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Abstract

This article attempts to offer a critical assesment view of the academic
validity and suitability of the items of vocabulary, reading comprehension
and grammar used in the Arabic Placement Test at of the Centre for
Languages and Pre-Academic Development (CELPAD). The study attempts
to answer the following questions: Does the testing power of these items
suffer from any weakness or inadequacy in terms of easiness, difficulty and
specification? Do they satisfy the scientific and methodological requirements
that make them proper testing tools fulfilling the purpose for which they
have been designed? What are the most structural defects of those items? In
light of these questions, an examination and analysis of the abovementioned
items based on a sample of an exam of Arabic Placement Test carried out
with new students during Semester 2, 2013/2014. The study was conducted
according to statistical criteria and schemes pedagogically designed for such
kind of study. Among the important findings of the study are the following:
1. Efficacy of most of those items; 2. Moderation of the difficulty variable as
half of the students answered most of the questions; 3. The items under
consideration suffer from inadequacy in terms of power distribution in the
multiple choice exam questions; 4. The grammar items have a good degree
of validity, but needs to be increased in number in accordance with
established methodological criteria in this field.

Key words: Arabic language, placement test, items of Arabic placement test,
vocabulary, reading comprehension, grammar, inadequacy, criteria.

Abstrak

Artikel ini bertujuan untuk memberikan pandangan nilai yang kritikal
tentang kesahihan akademik dan kesesuaian butiran perbendaharaan kata,
kefahaman membaca dan tatabahasa yang digunakan dalam Ujian
Penempatan Bahasa Arab di Pusat Bahasa dan Pra-Akademik Pembangunan
(CELPAD). Kajian ini berusaha untuk menjawab soalan-soalan utama seperti
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berikut: Adakah kekuatan ujian tentang butiran ini mengalami sebarang
kelemahan atau kekurangan dari segi mudahnya, kesukaran dan spesifikasi?
Adakah butiran tersebut memenuhi keperluan ilmiah dan metodologi yang
menjadikannya alat ujian yang betul dalam memenuhi maksud yang telah
dirancang? Apakah kelemahan yang paling ketara butiran tersebut?
Berdasarkan soalan-soalan ini, pemeriksaan dan analisis butiran yang
dinyatakan di atas dibuat berdasarkan sampel peperiksaan bahasa Arab untuk
Penempatan Ujian dijalankan dengan pelajar-pelajar baru pada Semester 2,
2013/2014. Kajian ini dijalankan mengikut Kkriteria statistik dan skim
pedagogi yang direka untuk jenis kajian itu. Antara dapatan penting dalam
kajian ini ialah: 1. Keberkesanan kebanyakan butiran; 2. Kesederhanaan
dalam pembolehubah kesukaran berdasarkan separuh daripada pelajar
menjawab kebanyakan soalan; 3. Butiran yang di bawah pemerhatian
mengalami kekurangan dari segi kekuatan pengagihan soalan berbentuk
objektif; 4. Butiran tatabahasa mempunyai skor kesahan yang baik, tetapi
perlu ditingkatkan bilangan mengikut kriteria metodologi yang diterima-
pakai dalam bidang ini.

Kata kunci: Bahasa Arab, ujian penempatan, butiran ujian Bahasa Arab
penempatan, perbendaharaan kata, kefahaman membaca, tatabahasa,
kekurangan, kriteria.
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