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The meaning of the concept of corresponding meaning (muwafaqah) and its 

implications in formulating the sharia’ judgements among the Islamic legal 

theorists.  

Maksud konsep mafhum muwafawah dan kesan-kesannya dalam proses 

formulasi hokum hakam dalam kalangan Ulama’ Usul Fiqh  
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 ملخص البحث:

الأساسية في الفكر الأصولي، فمن أساسيات البحث الدلالي في الفكر الأصولي  تعدّ الدلالة من أهم القضايا 
دت الدلالات فيها، ومنها: استنباط الأحكام الشرعية من القرآن الكريم والحديث النبوي الشريف، وقد تعد

كم، والمفهوم والمح المحكم والمتشابه والمفسرو المنطوق الصريح وغير الصريح، و والمقيد، العام والخاص،  المطلق
بنوعيه الموافقة والمخالفة. بحثت هذه الدراسة في نوع دلالي واحد لتبيين سبل استنباط الأحكام الشرعية عبر 
استثمار دلالة مفهوم الموافقة عند الأصوليين، ثّم تناولت الحديث عن حد مفهوم الموافقة عند اللغويين 

به  وف على المصادر الأصولية للتعريفالاصطلاحي، وبالوقثّم  بدء بالمفهوم المعجميوالأصوليين، وبال
اصطلاحاً، وبعدها وقفت على إشكالية جوهرية ظلت محط خلاف بين الدارسين الأصوليين لمدّة ليست 
بالقصيرة، والمتمثلة في إشكالية تحديد مفهومه، وتطرقت إليها في حديث مطول، ثمّ وقفت على أنواع المفهوم 

عبر إبراز المصطلحات المتداخلة معه  مفهوم الموافقة ة والمخالفة. فقد خصص الحديث حولالتي منها الموافق
لحن الخطاب، وفحوى الخطاب. من النتائج التي خرجت بها كبالتفرقة بينهما، وبعدها الإشارة إلى نوعيه؛  

نّ ما انتهى إليه الشوكاني : تعدّ دلالة المفهوم دلالة خارجية تدرك بمعزل عن دلالة المنطوق، وأما يأتي الدراسة
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هو أنّ مفهوم الموافقة دلالة اللفظ على ثبوت حكم المنطوق والمسكوت عنه سواء أكان المسكوت عنه أولى 
له، ويعتبر المنطوق غير الصريح اللازم الذي لا يذكر في الكلام، بينما  بالحكم من المنطوق به أم كان مساوياً 

المفهوم هو ما دل عليه اللفظ في غير محل النطق، وتعتبر  ل النطق، وأنّ عليه الكلام في مح هو معنى إن دلّ 
بينما دلالة لحن الخطاب فهي الحكم  ؛دلالة فحوى الخطاب هي الحكم الذي ينصرف إليه الذهن بالأولوية

المستنبط الذي ينصرف إليه الذهن بالمساواة لدلالة المنطوق؛ أي يكون حكم غير المذكور مساويًا لحكم 
 ذكور.الم

 الاستنباط. -المخالفة –الموافقة -المفهوم –الدلالةالكلمات المفتاحية: 
Abstract:  

Meaning has always been a central issue in Islamic legal theory. The 

derivation of sharia’ judgments from the Holy Koran and the prophetic 

traditions is one of the fundamentals in the issue of meaning in this 

discipline. Meaning is categorized into these types: absolute or with 

condition, general or specific, explicitly expressed or implicit, undisputable, 

similar or interpretable and the concept of corresponding meaning 

(muwafaqah) and non-corresponding meaning (mukhalafah). This paper aims 

to discuss only the concept of muwafaqah by the Islamic legal theorists in 

formulating sharia’ judgements through focusing on the meaning of the 

concept among the legal theorist as well as its limitation in accordance to the 

opinions of Arabic language scholars and the Islamic legal theorists. The 

study highlights its lexical and terminological meaning with reference to the 

sources of Islamic legal theory. Subsequently, the long standing central issue 

of the dispute among the scholars of Islamic legal theory is on determining its 

concept of which the paper will thoroughly examine. Both concepts of 

corresponding and non-corresponding meaning will be analyzed. Some other 

terminologies which are seemingly similar to it will be investigated and for 

the purpose of distinguishing between them. Two types of the concept of 

muwafaqah will be studied: tone of discourse (lahn al-khitab) and the content 

of discourse (content of discourse). Among the conclusions of the study: the 

meaning of the concept is regarded as an external meaning perceivable 

separately from the verbal meaning. It is also concluded that Syaukani’s 

understanding of the concept of muwafaqah is the meaning of a word with 

both certainty in judgement that is expressed verbally and what is perceived 

silently regardless whether the judgement derived from each of two is more 

important than the other of similar in priority. The implicit verbal meaning is 

the inherent meaning that is left unexpressed. But if the saying indicates it in 

the form of expression then in become significant. The concept is what being 

indicated by the word at other than the mode of articulation. The meaning 
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from the content of a discourse (fahwa) is the judgement of the notion that is 

perceivable instantly by the thought in order of priority while the meaning 

derived from the tone of the discourse (lahn) is the judgement perceived by 

the thought in similar manner with the verbal meaning in which the 

unarticulated judgement similar to the articulated judgement.  

 

Keywords: meaning –concept– corresponding meaning– non-corresponding 

meaning– formulation of judgement. 

 

Abstrak: 

Makna adalah satu perbahasan utama dalam bidang Usul Fiqh. Kaedah 

memutuskan hukum-hakam daripada Alquran dan Hadis adalah satu daripada 

prinsip-prinsip dalam persoalan makna yang dibahaskan dalam bidang ini.  

Makna dikategorikan kepada tiga, mutlak atau terikat, am atau khas, terang 

atau tersirat, sabit, sama atau boleh ditakwil dan seterusnya mafhum 

muwafaqah(setara) atau mukhalafah(berbeza). Kajian ini bertujuan untuk 

hanya membincangkan mafhum muwafaqah oleh ulama Usul Fiqh dalam 

memutuskan hukum hakam. Ini dilakukan dengan melihat maksud konsep 

tersebut dalam kalangan ulama Usul Fiqh disamping menyorot pendapat para 

ahli bahasa Arab tentang lapangan makna dan batasannya. Makna perkataan 

dan instilahnya berdasarkan sumber-sumber Usul Fiqh. Dasar dan aspek yang 

menjadi perdebatan tentang konsep ini akan turut dikupas. Kedua-dua konsep 

muwafaqah dan mukhalafah akan turut dikaji. Beberapa istilah-istilah lain 

yang mirip dengan konsep ini akan dibincangkan untuk dilihat perbezaan-

perbezaan di antaranya. Dua kategori mafhum muwafaqah akan dikaji: nada 

wacana (lahn al-khitab) dan kandungan wacana (fahwa al-khitab). Di antara 

kesimpulan-kesimpulan kajian ialah: maksud konsep tersebut dianggap 

sebagai satu maksud yang difahami secara sendiri dan berbeza daripada 

maksud ujaran verbal.  Dalam hal ini, pendapat Shaukani tentang muwafaqah 

ialah maksud perkataan yang sabit hukumnya yang diujarkan secara verbal 

dan yang difahami secara tanpa perlu dinyatakan tidak kira samada hukum 

yang diputuskan berdasarkan daripada salah satu daripada kedua-duanya 

adalah lebih penting daripada salah satu daripada kedua-duanya atau serupa 

pentingya. Maksud ujaran verbal tersirat pula ialah maksud yang terkandung 

pasti yang tidak dinyatakan. Namun jika sekiranya dinyatakan secara verbal, 

ia menjadi penting. Sesuatu yang difahami itu juga turut merangkumi sesuatu 

yang turut difahami akal yang bukan sahaja melalui pernyataan verbal. 

Maksud daripada kandungan sesuatu wacana itu pula ialah hukum yang 

difahami secara terus secara mengikut tingkat kepentingannya manakala 
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maksud yang disimpulkan daripada nada sesuatu ungkapan itu ialah maksud 

yang sama dapat difahami secara verbal yang menjadikan hukum yang 

diputuskan melaluinya adalah sama dengan hukum yang diputuskan secara 

bukan verbal. 

 

Kata kunci: Maksud - konsep – mafhum muwafaqah – mafhum mukhalafah 

– formulasi hukum 

 
  :مقدمة

فإن  إذا كان البحث في دلالة المنطوق لغرض استنباط الأحكام الشرعية من النصوص عن طريق اللفظ،
  البحث في دلالة المفهوم هو لبيان فهم تلك الألفاظ المنطوق بها؛ وذلك باعتبار أن الأصل اللغوي لكلمة 

على غير هذا الترتيب لعناصرها الصوتية في لغة العرب، والصور  هذه المادةولم ترد  )فهم( مادةهـو من  المفهوم
 في اللسان العربي. -حسب علمنا-الأخرى الممكنة في ترتيب هذه العناصر غير حاضرة 
ومعرفته، ويقال: فَهِمتُ الشيء: عَقَلْتُهُ وَعَرَفـْتُهُ، وَفَـهَّمَ  إنّ أصل المفهوم في اللغة من فهم الشيء

وهو يرادف بذلك ما يسمى بالفكرة أو  1،اً بعد شيء. وعلى هذا فإن المفهوم هو المعقولالكلام: فهِمه شيئ
 المعنى. 

من القضايا العويصة في تحديد المفهوم، حتى إذا  تعدّ إنّ قضية تعريف المفهوم وإبراز دلالته ومعناه 
أن هناك اختلافاً  سنجد  تعريفها للمفهوم، فإننا تتبعنا الأسلوب أو الكيفية التي وضعت بها كتب الأصول

 كبيراً وشططاً واضحاً في عملية التعريف.
فإننا نجده  ،فإذا نظرنا إلى هذه الدلالة عند أئمة متقدمي علماء الأصول من المتكلمين أمثال الجويني

منطوقاً به ولكن المنطوق مُشعر به، وأما ما ليس ( : حيث يقول في ذلكقد اعتبرها ما أشعر به المنطوق، 
 2.)سماه الأصوليون مفهوماً فهو الذي 

  3(.ما فهم من اللفظ في غير محل النطق)ويقرب منه في هذا الاتجاه الآمدي بأنـه: 
وبذلك اتخذ الشوكاني والأصوليون غير الأحناف كلمة مفهوم مصطلحاً مقابلًا لمصطلح منطوق ولـم 

وقد سبق تبيان مصطلح  4،الكلام، فذلك يشمل المصطلحين مـا يفهمه السامع مـنأيتخذوه بدلالته اللغوية؛ 
 المنطوق.

 أا ا تختلف عنها في كوا ا دلالة إنّ هذه الدلالة من حيث قيمتها الإبلاغية تعادل دلالة المنطوق، إلاّ 
لا في محل النطق؛ أي يكون حكماً لغير المذكور ما دل عليه اللفظ ) :هو ن المفهوم عند الشوكانيلأ 5؛عقلية
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أن دلالة المفهوم دلالة خارجية تدرك بمعزل عن دلالة المنطوق في حكم ويفهم من ذلك  6(؛أحوالهوحالًا من 
بإعمال الفكر في الإحالات القائمة على العلاقات التلازمية التي تحدد المقصود من عقلي يصل إليه الذهن 

  7.خطاب معين
في أن المفهوم لا يتم  -الجويني  والآمدي-يتضح من تعريف الشوكاني السابق أنه يتفق مع سابقيه 

من جهة أن المفهوم يشعر إلاّ  -حسب الجويني والآمدي–غير أن هذا الإدراك لا يتحقق  ؛المنطوقإلاّ بإدراك 
به المنطوق أو يفهم منه، ولا يتحقق عند الشوكاني إلّا من جهة دلالة المنطوق عليه، وهناك فرق بين ما يفهم 
من اللفظ وما يدل عليه من حيث إن الفهم أعم من الدلالة؛ ولهذا كان ما يفهم من اللفظ يشمل كذلك 

   8.فقط الحكم والمحل، وما يدل عليه اللفظ هو الحكم
أو  مدلولاً  كونهولقد وجدنا هذا الاختلاف بين هؤلاء الأئمة عند تعريفهم للمنطوق من حيث    

كذلك على   ييجر  -وهو ما ذهب إليه الجويني والآمدي- دلالة؛ فمن رأى منهم أن المنطوق مدلول لا دلالة
في التعريف عندهما موصولة، وهما في هذا ينظران إلى النص نفسه،  "مـا"  المفهوم أيضاً، وذلك كون استعمال

 لا دلالة. مدلولاً  وصفهلذا نجدهما لا يتحدثان عنه في باب الدلالات ب
الشوكاني باعتبار أن "مـا" في تعريفه هو ما ذهب إليه ف؛ مدلولاً  وليسأن المنطوق دلالة رأى أما من 

 9،ينظر إلى النص من حيث نفسه، بل ينظر إليه من حيث دلالتهللمفهوم الآنف ذكره مصدرية، وهو لا 
 فلذلك نجده يدخل المفهوم في بحث الدلالات.

  ثمث وليس إلى منهج الاستنباط، ومن ويتضح من ذلك أن سبب الاختلاف راجع إلى حركية البح
عند القائلين بأنه  كانت الاعتراضات الناشئة من موقف أي منهما اعتراضات غير مؤثرة في منهج الاستنباط

 10.دلالة ولا القائلين بأنه مدلول
على  -مثلاً –ويترتب على هذين المسلكين أنه من يرى أن المفهوم مدلول يطلق مصطلح المفهوم 

وعلى الضرب نفسه  11،﴾فَلَا تَـقُل لهَّمَُآ أُفّ  ﴿وهو تحريم ضرب الوالدين والمفهوم من قوله تعالى:  ،الحكم
 الذي هو محل الحكم.

لأنه  ؛ومن يرى أن المفهوم دلالة يطلق مصطلح المفهوم على الحكم فقط وهو تحريم ضرب الوالدين
 12.دل عليه اللفظ في غير محل النطق

ذلك، أن اصطلاح الشوكاني هو الغالب في الاستخدام؛ أي أن المفهوم مصطلح يطلق  عبرويبدو 
اِعْلَم أا م يطلقون المفهوم ) هـ( في نشر البنود:1223على الدلالة لا المدلول، وفي هذا يقول الشنقيطي )ت
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لمحله. ويطلق  على مجموع الحكم ومحله كتحريم ضرب الوالدين، فالتحريم مثال للحكم، وضرب الوالدين مثال
 13(. المفهوم على أحدهما دون الآخر وهو الشائع وإطلاقه على الحكم وحده هو الأكثر

 غير الوارد في اللفظ نطقاً. ومن ذلك يتبين أن المفهوم هو دلالة اللفظ على المعنى
 الـفرق بـين المفهوم والمنطـوق غــير الـصريح: أولا  
ذكرنا فيما سبق أن الشوكاني قسم المنطوق إلى صريح وغير صريح، وأن الصريح ما دل عليه اللفظ دلالة  

مطابقية أو تضمنية، وأن المنطوق غير الصريح هو ما دل عليه اللفظ دلالة التزامية، ولما كانت الدلالة اللفظية 
المنطوق هذه الأقسام الثلاثة وجب تبيان  تضمنية والتزامية. وقد استوعبو الوضعية ثلاثة أقسام: مطابقية، 

مكان المفهوم المقابل للمنطوق من الدلالات اللفظية الوضعية: فهو إما أن يفرق بين المفهوم والدلالات 
 ح في الالتزامية أو متدرجاً فيه.الثلاثة، وإما أن يجعل المفهوم مشتركاً مع المنطوق غير الصري

عتبار أن المنطوق لالفرق بين المفهوم وغير الصريح من المنطوق؛ ير إلى هذا اوكان لا بد من أن نش
غير الصريح هو لازم لا يذكر في الكلام، وأن المفهوم هو ما دل عليه اللفظ في غير محل النطق، فهو أيضاً 

 غير مذكور في الكلام.
 : قال -بدقتهوهو المشهور –ن السعد التفتازاني إجداً، حتى ومن هنا نرى أن الفرق بينهما دقيق 

فهو لم يُـبـَينِّ  14(،هوم ؟ وأن الفرق بينهما محل نظروبين المف -أي المنطوق غير الصريح–انظر ما الفرق بينه )
 15.في قوله الفرق مما يدل على شدة وجه الشبه بينهما حتى لا يكادان يتميزان

نطوق غير الصريح اتفّق جل علماء الأصول على صعوبة إيضاح الفروق الدقيقة بين المفهوم والم
 وجعلوها محصورة في العناصر الآتية:

أما  ؛غير الصريح معنى دلّ عليه الكلام في محل النطق، وإن لم يكن مذكوراً في الكلامأن المنطوق  .1
 المفهوم فهو معنى دلّ عليه الكلام في غير محل النطق.

لأن الذهن ينتقل من دلالة المذكور إلى دلالة المسكوت عنه  ؛أن دلالة المفهوم دلالة انتقالية .2
 16.بطريق التنبيه بالأول على الثاني؛ فهي إشارات ذهنية، وليست من قبيل الدلالة الوضعية

 17:عن أنواع المنطوق غير الصريح على الوجه الآتي -بشكل أخص-يفترق المفهوم  .3
 .أ 
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في: الاقتضاء يفترق عن دلالة  .ب 
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 21(.فهم غير المنطوق به من المنطوق بدلالة سياق الكلام ومقصوده)ويعرفه الغزالي بأنه: 
دلالة اللفظ على ثبوت حكم المنطوق به للمسكوت عنه، وموافقته له نفياً أو ابن الحاجب  دّهوع

 22.إثباتً 
 بقوله: ،مراقي السعودولذلك عرفه صاحب     

 إِعْطاَءُ مَا للَِفْظَةِ الْمَسْكُوت
     

 23بِ أَوْلَى نفَياً أوَ ثُـبُوتً مِنْ باَ  
 

هو أن يكون المسكوت عنه موافقاً عتبار أن المفهوم وشامل؛ باأما الشوكاني فقد أتى بتعريف جامع 
 24.للملفوظ به

 25:أمور، منها إلىلوجدناها ترتكز إذا نظرنا إلى هذه التعاريف   
 أن مفهوم الموافقة دلالة انتقالية؛ إذ هو دلالة على معنى في غير اللفظ المذكور في النص. .أ 

 النظم.أن مناط المعنى المسكوت عنه غير مذكور في  .ب 

 أن معنى المسكوت عنه موافق لمعنى المنطوق به الدال عليه. .ج 

 أن معنى المسكوت عنه قد تكون نسبته إثباتً وقد تكون نفياً. .د 
أن  :ها تشترك مييعها في أمر هوفي تلك التعاريف والمرتكزات السابقة لوجدنا وإذا دققنا النظر أيضاً 

مر مسكوت عنه غير وارد في محل النطق، وأن ذلك الحكم لا مفهوم الموافقة دلالة يثبت عن طريقها حكم لأ
بحيث إنه يدرك من اللفظ بمجرد )، وبذلك سموها مفهوم الموافقة؛ يوافق الحكم الوارد في محل النطقبد من أن 

 26(.معرفة اللغة بسياق الكلام ومقاصده، دون الحاجة إلى بحث واجتهاد
هذا القدر، فهي تختلف بعد ذلك في قصر هذا والملاحظ أن تلك التعاريف وإن انتهت إلى 

المصطلح على المسكوت عنه الذي تكون موافقته للمنطوق به مـن جهة الأولوية فقط، أو أن الأمـر يمتد إلى 
 المسكوت عنه المساوي للمنطوق به.

نا قبل الاسترسال في الكلام بيان كيف يكون الحكم في المسكوت عنه أولى من موهذا يستدعي 
 وهو ما سنراه بالتفصيل في أقسام مفهوم الموافقة.   ؟وكيف يكون مساوياً   طوق به؟المن

 إشكالية تحـديـد مصطـلـح مفـهـوم المـوافـقـة: .2
كنها تتعدد بحسب ل ؛مفهوم الموافقة عند الأصوليين من المتكلمين متعددة إن الاصطلاحات التي تطلق على

ويراد به ما يفهم من الخطاب  ،ويطلقون على مفهوم الموافقة إذا كان في المرتبة الأولى: فحوى الخطاب ،حاله
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وتنبيه 29ه؛ومفهوم الخطاب: ويريدون به ما يفهم من 28؛ويقصدون به معناه ،ولحن الخطاب 27؛قطعاً 
 30ه.أي ما نبه الخطاب إلي ،الخطاب

غير أن  31؛فبعضهم يطلق عليه لحن الخطاب لا على الأولىأما إذا كان المسكوت عنه في درجة المساوي    
الآمدي وابن الحاجب يصطلحان على مفهوم الموافقة بفحوى الخطاب ولحن الخطاب من غير تمييز بين 

ولا يتعرض لغيره مع زهده المعروف في التعلق  (فحوى اللفظ)الأولوي والغزالي في المستصفى يسمي 32؛قسميه
 33.بالتسميات، وحرصه على التعلق بحقائق الأشياء

نه خصص الأولوي باسم فحوى الخطاب، والمساوي باسم لأقسميه؛ أما الشوكاني فإننا نجده يميز بين 
ي يرجع هي من باب الاصطلاح الذ -كما يرى أديب صالح–فإن هذه التسميات  ومن ثمّ 34،لحن الخطاب

الاختلاف فيه إلى مقدار ما يرى صاحب المصطلح من انطباق مصطلحه على اللغة العربية التي هي لغة 
 35ا.أو عدم انطباقه عليه -النصوص–الشريعة  

 :أقــسام مـفـهـوم المـوافـقـة  .3
ح بنفسه هذه الأقسام، فيقول:  يكون )إذا رجعنا إلى تعريف الشوكاني السابق لمفهوم الموافقة وجدناه يوضِّ

المسكوت عنه موافقاً للملفوظ به: فإن كان أولى بالحكم من المنطوق به فيسمى فحوى الخطاب، وإن كان 
 36(.مساوياً له فيسمى بلحن الخطاب

ق أن هذه الدلالة تتأرجح بين الأولوية والمساواة، فإذا كان الحكم الحاصل يتبين من قول الشوكاني الساب      
فحوى الخطاب. وأما إذا كان الحكم الحاصل الذي  إذ ذاك الذي ينصرف إليه الذهن بالأولوية فيسمى

 37ب.لحن الخطا حينئذ يسمىفينصرف إليه الذهن مساوياً لدلالة المنطوق 
 :، وهماإلى قسمينوفي ضوء التعريف السابق يتبين أن مفهوم الموافقة ينقسم 
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 فـحــوى الخـطاب: .أ 
رَبُّكَ أَلاَّ تَـعْبُدُواْ إِلآَّ  وَقَضَى﴿ ومثاله قوله تعـالى: 38،وهو أن يكون المسكوت عنه أولى بالحكم من المنطوق به

مَُآ لُغَنَّ عِندَكَ الْكِبـَرَ أَحَدُهمَُآ أوَْ كـِلَاهُماَ فَلَا تَـقُل لهَّ هُ وَبِالْوَالِدَيْنِ إِحْسَاناً إِمَّا يَـبـْ مَُا قَـوْلًا   إِياَّ هَرْهُماَ وَقُل لهَّ أُفّ  وَلاَ تَـنـْ
 39.﴾كَريماً 

حالة يرد فيها التنبيه من جهة اللفظ بالأدنى على  :، همانتينويمكن تصور هذا الفحوى في حالتين اث
 حالة يرد فيها التنبيه من جهة اللفظ بالأعلى على الأدنى.، و الأعلى

 :التنبيه بالأدنـى عـلى الأعـلى
هَرْهُماَ﴿ ففي قوله تعالى: التأفف والنهر دلت عبارة الآية ومنطوقها على النهي عن  ﴾فَلَا تَـقُل لهَّمَُآ أُفّ  وَلَا تَـنـْ

دلّ ذلك  -سبحانه وتعالى-بعد توحيد الله  الإحسان إليهمالهما، ولما جاء السياق لبيان حق إكرامهما و 
على أن النهي هنا سيق لتحريم إيذائهما، فكل فعل أو قول يتضمن معنى الإيذاء لهما إلّا ودلّ هذا النص 

الأصوليين والمفسرين على أن الحـكم في المسكوت بمفهومه وفحواه على النهي عنه، وبذلك اجتمع ميهور 
 40.عنه في هذه الآية أولى من حكم المنطوق به

 ويدرك كل عارف باللغة، أن المعنى الذي كان من أجله تحريم هذا الأدنى من الكلام، وهو قول:
ف الأذى عنهما، من تحريم التأفيف والنهر هو ك ( إنما هو الإيذاء والإيـلام للوالـدين، وأن المقصود)أف  

والنهر المنهي عنهما نطقاً أقل شأناً في الإيذاء من الضرب والشتم، فيكون ن التأفيف لأ 41ا؛ومراعاة حرمتهم
-الضرب والشتم محرمين بمفهوم الموافقة، وهذا الأخير يقع في درجة الأولى؛ لأن المسكوت عنه أولى بالحكم

أوضح وأشد منه في  -أي في المسكوت عنه–ـذاء والإهـانة فيه من المنطوق به؛ إذ إنّ معنى الإي -وهو التحريم
 42ه.المنطوق ب

فإن محل  43﴾فَمَنْ يّـَعْمَلْ مِثـْقَالَ ذَرَّة  خَيْراً يَـرهَُ، وَمَنْ يّـَعْمَلْ مِثـْقَالَ ذَرَّة  شَراًّ يَـرهَُ ﴿ وفي قوله تعالى:
ن مفهوم لأالجزاء فيهما؛ النطق في هذه الآية هو مثقال ذرة، وأن المسكوت عنه ما فوقه، والحكم يتحد وهو 

من الذرة لأن المسكوت عنه وهو ما زاد على الذرة من الخير أولى بالثواب عليه  ؛الموافقة يقع في درجة الأولى
 44ه.عليه من الذرة فيفي ذلك، وما زاد على الذرة من الشر أولى بالعقاب 

المثالين السابقين تبين أن التنبيه على الأعلى جاء من جهة الأدنى باعتبار محل الحكم نطقاً هو عبر و 
 الأدنى، ودخل فيه الأعلى المسكوت عنه عن طريق مفهوم الموافقة الأولي. 
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 :التنبيه بالأعـلى عـلى الأدنـى
إلِيَْكَ مَنْهُ بِقِنطاَر  يُـؤَدِّهِ أهَْلِ الْكِتَابِ مَنِ إِن تَ  وَمِنَ ﴿: تابومن هذا الجانب قوله تعالى في شأن أهل الك

هُم مَّنِ إِن تَ  نَا في الأمُِّ مَنْهُ وَمِنـْ يِّيَن بِدِينَار  لاَّ يُـؤَدِّهِ إلِيَْكَ إِلاَّ مَا دُمْتَ عَلَيْهِ قَآئمِاً ذَلِكَ بِأنَّـَهُمْ قاَلُواْ ليَْسَ عَلَيـْ
على أن فريقاً من أهل الكتاب  فمن منظور الآية تدل 45﴾ون الْكَذِبَ وَهُمْ يَـعْلَمُ وَيَـقُولوُنَ عَلَى اللهِ سَبِيلٌ 

إذ نية اللفظ الأعلى وهو القنطار الذي دلّ ) يتصف بالأمانة، إلى حد أنه لو اؤتمن على قنطار فإنه يؤديه؛
ة إلى هذا البعض فيما دونه وهو الدين المنطوق على أن بعضهم يؤدونه على ثبوت حكم الأداء بالنسب

 46(.والدرهم
لأن المسكوت عنه وهو الدرهم والدينار أولى في  ؛وهذا أيضاً مفهوم موافقة يقع في درجة الأولى

   47.تديتهم له من القنطار الذي دلّ المنطوق على أا م يؤدونه
على التنبيه بالأدنى  ﴾تَمَنْهُ بِدِينَار   إِنمَّنِ ﴿ :ويمكن التمثيل في الشطر الثاني من الآية في قوله تعالى

تمُِن على دينار لا يؤديه إلّا إذا  ؤ على الذي سبق التمثيل له من جهة أن بعضهم دل المنطوق على أنه إن ا
كان صاحبه قائماً عليه، فنبّه بذلك على عدم أدائهم من باب أولى لِما هو أعلى من ذلك كالقنطار 

 48ه.ونحو 
على أدنى. ومن ذلك ن هذا القسم له صورتن: تنبيه بأدنى على أعلى، وتنبيه بأعلى إ :وميلة الأمر

فهمت ): حيث يقال ؛هو معناه أو مفهومه هـ(684)تأن المقصود بفحوى الخطاب على حد تعبير القرافي 
 49(.من فحوى كلامه كـذا؛ أي من مفهومه

 لحـــن الخــطاب: .ب 
: الشيء من غير تصريح، ومنه قوله تعالىهو إفهام  -حسب القرافي–إن الأصل اللغوي لهذا القسم الدلالي 

ولذلك قال أحدهم: أيها ؛ أي في فلتات الكلام من غير تصريح بالنفاق 50؛﴾وَلتَـَعْرفَِـنـَّهُمْ في لحَْنِ الْقَوْلِ ﴿
ولمحات  وجههالناس لا تضمروا لنا بغُضاً فإنه والله من يضمر لنا بغُضاً ندركه في فلتات كلامه وصفحات 

 ر:عينه، ومن ذلك قول الشاع
هُ وَهُوَ مِـمَّا  وَحَدِيثٌ ألَـَذُّ
 مَنْطِـقٌ صَائِبٌ وَتَـلْحَنُ أَحْيَا

 

 يَشْتَهِي النَّاعِتُونَ يـَوزَنُ وَزْنـَا 
 51ناً وَأَحْلَى الحدَِيث مَا كَانَ لَحنَْا

 
الحكم؛ أي أن الحكم الناتج  أما في الاصطلاح فهو أن يكون المسكوت عنه مساوياً للمنطوق به في

وفي هذا القسم يكون معنى المنطوق به وحكمه مساوياً  52ق،الذي ينصرف إليه الذهن مساوياً لدلالة المنطو 
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له معنى المسكوت عنه في الوجه الذي كان له ذلك المعنى والحكم، فهما في مناط المعنى والحكم سواء، وهو 
اَ ﴿: من ذلك قوله تعالىو  53ه.إلى التشابه أقرب منه إلى التشبي إِنَّ الَّذِينَ يَأْكُلُونَ أمَْـوَالَ الْيـَتَامَى ظلُْماً إِنمَّ

   54.﴾يَأْكُلُونَ فـِي بطُوُاِ ِمْ نـَاراً وَسَيَصْلَونَ سَعِيراً 
جاءت هذه الآية لتبيان الدلالة على تحريم حرق وإتلاف مال اليتيم؛ لأن الحرق والإتلاف مسكوت 

لكنهما في معنى المنطوق؛ إذ إا ما يساويان الأكل ويوازيانه في تبديد مال  ؛لهما ذكر في الآيةعنهما ولم يرد 
والمفهوم هنا مساو  للمنطوق وليس بزائد  55ة.في حرمانه منه، فيكونان محرمين عن طريق الموافق ومن ثمّ اليتيم 

 يتساويان في المعنى مع الأكل. عليه؛ إذ إن الحرق والإتلاف 
ن الحكم هنا وهو النهي عن أكل مال اليتيم ظلماً غير مصرح به، بل أتى في أسلوب إ :مروميلة الأ

خبري يلزم منه حرمة الأكل ظلماً وذلك أقوى في تقرير الحرمة من الإتيان به في صورة النهي؛ لأن النهي وإن 
ف إلى الكراهـة أو وحرمة الفعل فقد يقال فيه غير ذلك، فقد يصرفه صار يكن معناه الحقيقي وجوب الكف 

فضلًا على أن الكثير فيما كان ضرره بالغاً  56ك.ما دوا ا، إلّا أن الإتيان به في صورة خبرية تعصمه من ذل
 وأثره عظيماً مدمراً يأتي في صورة الخبر لا في صورة النهي.

 الماوِرديُّ  وهو ما ذهب إليه-الدقيق بين لحن الخطاب وفحواه  ذلك، يبُينِّ لنا الشوكاني الفرق وعبر
أحدهما أن الفحوى: ما نبّه عليه  57، وهما:في وجهين اثنين يتمثل -هـ(502)ت ( والرُّويانيُّ هـ450)ت

ثانيهما أن الفحوى: ما دل على ما هو أقوى منه، واللحن: ما دل ، و اللفظ، واللحن: ما لاح في ثنايا اللفظ
 على مثله.

 :الحــكم نـــوع دللــــة مـفـهـوم المـوافـقـة عـلى .ج 
الأصوليون من المتكلمين وإن اتفقت آراؤهم على الاستدلال بمفهوم الموافقة، إلّا أا م اختلفوا في نوع دلالته 

 :وذلك على رأيين ؟على الحكم، هل هي من باب الدلالة اللفظية؟ أم من باب القياس
المنطوق الرأي الأول: ذهب أصحاب هذا الرأي إلى أن دلالة مفهوم الموافقة في إثبات حكم 

ياس فيها للمسكوت عنه لفظية؛ بمعنى أا ا تحصل بطريق الفهم في غير محل النطق، وبطريقة لا يكون للق
هو مناط الحكم القياسية؛ لأن المعنى الذي دلالة فوق الدلالة ) :فهي إذ ذاك؛ دخل بأي حال من الأحوال

في المنطوق يفهم بمجرد المعرفة باللغة، فتدل هي على الحكم نفسه في المسكوت لأجل ذلك المعنى، فكان 
    58(.سالثابت بمفهوم الموافقة كالثابت بالمنطوق، وفوق الثابت بالقيا
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ية لا على أن مفهوم الموافقة من باب الدلالة اللفظ-بهذا الرأي كما حكاه الشوكاني  القائلون
منهم قاضي القضاة أبو و  59ة،كانوا أم معتزلكثير من المتكلمين الذين تشملهم هذه المدرسة أشاعرة    -القياس

  60ه.مختصر ، وابن الحاجب في المستصفى، والغزالي في في الأحكام، والآمدي المعتمدبكر الباقلاني في 
إن الذين قالوا بمفهوم الموافقة من باب الدلالة اللفظية لا القياس هم الجمهور كما حكاه الشوكاني 

 61(.والجمهور على أن دلالته من جهة اللغة لا من القياس)عن الماوردي في قوله: 
 وكان استدلال أصحاب هذا الرأي بالآتي:  

ن العرب قد وضعوا مثل هذه الألفاظ للمبالغة في تكيد الحكم لأالفطرة البيانية عند العربي؛ : أولا 
-في محل السكوت، ولذا فإا م إذا قصدوا المبالغة في أحد الأمرين سكتوا البتة عن الأمر الأعلى، وذكروا 

 62م.داخلاً معه في الحك -بالضرورة-حكم ما هو أدنى منه، فكان ما هو أعلى  -نطقاً 
ذلك النهج؛ لأنه خاطبهم بلغتهم وا جهم، فلما أراد أن ينهاهم عن وخطاب الشريعة قد جاء على 

لأن العربي بفطرته البيانية  63ا؛إيذاء الآباء وبأمرهم ببرهم عمد إلى أدنى صور الإيذاء فصرحّ بالنهي عنه
مَُآ أُفّ  ﴿: ورة المنصوص عليها في قوله تعالىسيفهَم أنه ما كان القصد إلى ذات الص ، فأدرك ﴾فَلَا تَـقُل لهَّ

بفطرته أن الآية تنهاه عن كل ما يتحقق فيه الإيذاء. وهذا نجده عند كل عارف باللغة لا يحتاج في فهمه إلى 
اختص العلماء بمعرفة الاستنباط بالرأي ويشترك في معرفة ) السرخسي:تفتيشه ومقايسته، ولهذا كما يقول 

 64(.غير فقيهدلالة النص كل من له بصر في معنى الكلام لغة فقيهاً أو 
أن القياس لا يشترط فيه أن يكون المعنى المناسب الذي من أجله شرع الحكم في الفرع أشد : ثانياا 

منه في الأصل بإمياع الأصوليين، بل قد يكون أولى ومساوياً، ومفهوم الموافقة لا يتم إلّا إذا كان المعنى 
 65ل.المناسب للحكم في الفرع أشد منه في الأص

أن لا يكون مندرجاً في الفرع بإمياع الأصوليين،  -وهو المقيس عليه-أن الأصل في القياس : ثالثاا 
ومفهوم الموافقة قد يكون الأصل فيه مندرجاً في الفرع، وهذا النوع من الاستدلال يمكن أن يكون ما ظن أنه 

ذلك على عدم جواز دل  (،ةلا تعط فلانًا حب) ، فمثلًا لو قال السيد لعبده:فيه جزءاً مما ظن أنه فرعأصل 
لأا ا ممنوعة بالنهي نطقاً، والدينار فرع والحبة التي هي  ؛والحبة أصل -كما نص الآمدي-إعطائه الدينار 

 الأصل داخلة في الدينار الذي هو الفرع.
مندرجة في الفرع هي الأصل فالذرة التي  66؛﴾يّـَعْمَلْ مِثـْقَالَ ذَرَّة  خَيْراً يَـرهَُ فَمَنْ ﴿وفي مثل قوله تعالى:

 67ة.الذي هو فوقها في القدر 
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الفرع المسكوت عنه الملحق بطريق القياس هو الذي يتصور أن يغفل عنه المتكلم ولا يقصد : رابعاا 
عنه هو الأصل في القصد الباعث على النطق بالأصل، وهو الأسبق بكلامه، وفي مفهوم الموافقة المسكوت 

القرينة المعينة وربما تظهر قرينة مقالية أو حالية تمنع هذا الفهم. فمن ذلك إلى فهم السامع، وذلك في كنف 
وهو في سياق النهي عن المسكوت عنه المشارك له في هذا المعنى أولى  ﴾فَلَا تَـقُل لهَّمَُآ أُفّ  ﴿ قوله تعالى:

أعلى في معنى في سياق لا يدل على النهي عما هو  (لا تقـل له أف)بالنهي بمعونة السياق، وقـد يرد 
الإيذاء، بل قد يأمر به، كأن يأمر الملك بقتل الخارج عن سلطانه فيقول اقتله ولا تقل له أف، فالقرينة هنا 
مانعة من فهم بعض المسكوت عنه؛ إذ إنه قد أمره بقتله، ولذلك أساس بياني في أسلوب الكناية؛ إذ قد تمنع 

 68.ر غير خفي عند البلاغيينالقرائن إرادة المنطوق به في بعض صورها وهو أم
ومع ذلك، فإن مما يدل على أن دلالة مفهوم الموافقة من باب اللغة، وليس من باب القياس نجده 

أن الذين نازعوا في حجية القياس قالوا بمفهوم الموافقة، سوى أهل الظاهر كالشيعة مثلًا،  69ن:في هذين الأمري
تاج إلى نظر واجتهاد، ولهذا اشترط في المتصدي له أن يكون أن القياس يح، و ولو كان قياساً لما قالوا به

مستوفياً لشروط الاجتهاد بخلاف مفهوم الموافقة الذي يكفي لإدراك الحكم في المسكوت عن طريقه مجرد 
 معرفة اللغة من غير اشتراط أي شروط أخرى خارجة عن ذلك.

في الفحوى هو الدلالة اللفظية  إن أصحاب هذا الرأي وإن كانوا متفقين على أن مستند الحكم
ة اللفظية فيها: أهي من قِبل العرف اللغوي؟ أو من قِبل الدلالة فإا م على غير اتفاق في تحرير وجه الدلال

 رأيان، وهما: الإجابة عن ذلك  السياقية؟
 كالغزالي، وابن القشيري  -كما يذكر الشوكاني–هذا الاتجاه  من أهل ينالمحققأن  الأول:

هـ(، والآمدي، وابن الحاجب على أا ا من قِبل الفهم بمعية السياق والقرائن؛ والمراد بالقرائن هنا ما 344)ت
مستعمل في  ﴾فَلَا تَـقُل لهَّمَُآ أُفّ  ﴿ أفاد دلالة النظم على معناه الأول وعلى المعنى الثاني أيضاً، فقوله تعالى:

  70.قرائن الأحوال وسياق الكلاممعناه الحقيقي غايته أنه علم منه حرمة الضرب ب
ذهبت طائفة من القائلين إلى أن مستند الحكم هو الدلالة اللفظية، إلى أن وجه هذه الدلالة من جهة و 

فَلَا تَـقُل لهَّمَُآ ﴿ :العرف اللغوي، فيكون من قِبل الحقيقة العرفية، فلو رجعنا إلى الآية السابقة في قوله تعالى
أنواع الأذى ولذلك يقول اللغوي، إلى المنع من نجد أن كلمة التأفيف نقُِلَت بالعرف عن موضعه  ﴾أُفّ  

  71(.المنع من التأفيف منقول بالعرف عن موضعه اللغوي، إلى المنع من أنواع الأذى): الشوكاني
الأعم عرفاً نقل اللفظ للدلالة على ويعد هذا صورة من صور التحول الدلالي في المعنى؛ ذلك أنه قد 

 وهو تحريم التأفيف- لآية السابقة من دلالتها اللغويةبدلًا من الدلالة على الأخص لغة، فقد نقلت ا
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وهو تحريم إيذائهما الذي هو معنى عام من أفراده الدلالة اللغوية المنقول  ،إلى دلالتها العرفية -للوالدين
 .لةففيه توسيع للدلا 72،عنها

الرأي إلى أن دلالة مفهوم الموافقة في إثبات حكم المنطوق للمسكوت أصحاب هذا ذهب  الثاني:و 
 عنه هي من باب القياس، وليست من باب اللفظ.

ومن الذين اعتبروا أن دلالته من باب القياس كما يرى الشوكاني نفسه الإمام الشافعي وهو بمثابة 
 73.شرح اللمعالشيرازي في القياس الجلي عنده، وأبو إسحاق 

فإن الذي أدى إلى تحريم الضرب ليس هو دلالة اللفظ  ﴾فَلَا تَـقُل لهَّمَُآ أُفّ  ﴿قوله تعالى:  ففي مثل
 نفسه، وإنما هو قياس الضرب علـى التأفيف بعد إدراك المعنى، أو العلة التي من أجلها حرم التأفيف.

 :الضرب، و (عليهالمنصوص ) أصلوهو  :التأفيف 74ر، وهي:نجد من هذه الآية أربعة عناص ومن ثمّ 
 العلة التي ميعت بين الأصل والفرع والتي هي رفع الأذى.و  ،الحكم هو التحريم(، و المسكوت عنه)فرع وهو 

هذه العناصر الأربعة هي أركان القياس، وهي واضحة شاخصة في هذه الآية التي هي من قِبل 
 أو مساوياً  من الأصل كالمثال السابق كم فيهمفهوم الموافقة، فهو قياس جلي؛ وهو ما يكون الفرع أولى بالح

" على العبد في سراية العتق من البعض إلى الكل، فإنه قد ثبت في العبد بقوله صلى الله عليه ةالأم"كقياس 
فقيست عليه الأمة في سراية العتق من البعض إلى  75؛﴾مَن أعَْتَقَ شِقْصاً لَهُ في عَبْدِ قُـوِّمَ عَلَيْهِ ﴿ وسلم: 

  76.والأنوثة هناالكل، فهما متساويان في هذا الحكم لتساويهما في علته؛ لأنه لا تثير لفارق الذكورة 
قطعنا النظر أننا لو  أولهما، كان استدلال أصحاب هذا الرأي على أدلة نجملها في عنصرين اثنين

م عن كف الأذى عن الوالدين، وعن كونه في الشتم والضرب إمياعاً، ولما سبق عن المعنى الذي سيق له الكلا
من جواز أمر الملك للجلاد بقتل والده، والنهي عن التأفيف له؛ فالتأفيف أصل، والنهي والشتم عن الضرب 

لي لظهور فرع، ودفع الأذى علة، والتحريم حكم، ولا معنى للقياس إلّا بتوفر هذه الأركان وسميّ بالقياس الج
 77؛العلة في المسكوت عنه، فيقطع فيه بنفي الفارق في معنى المعنى بين المسكوت عنه والمنصوص عليه

أن دلالة مفهوم الموافقة على المعنى المسكوت عنه إما أن تكون بالوضع اللغوي أو العرفي أو  ثانيهماو
 القياسي.

الضرب والشتم، فمن المحال أن يفهم اللفظ ما لفظ التأفيف لا يتناول ) باطل بالضرورة؛ لأن الأولف
النقل العرفي خلاف الأصل، ولا يجوز الحكم به إلّا إذا لم يكن ) إذّ:والثاني باطل أيضا؛ً  78(،لم يتناوله اللفظ

  79(.فمفهوم الموافقة قياس ومن ثمّ سواه، وسواه ممكن وهو القياس، 
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أنه اختلاف في ضبط مسالك معنى المعنى في كل من الدلالة اللفظية والقياس؛ لنا ذلك، يتبين  وعبر
اللغة؛ فهو لغوي محض، ينحصر في وضع اللفظ لمعناه، ومرمى ذلك ففي الدلالة اللفظية مسلك واحد وهو 

أن يستوي في فهمه المجتهد، ومن له يد طولى في اللغة؛ لوضوحه من النص. بينما القياس فهو يثبت عن 
يق العقل وهو أن يكون فيه معنى المعنى مفهوماً بالرأي والاجتهاد والتفتيش في المنصوص؛ لأنه ليس طر 

 80.واضحاً من النص
ح مفهوم الموافقة من باب الدلالة اللفظية باعتبار أن الدلالة اللفظية في قوله  ؛أما الشوكاني فهو يرُجِّ

الأخص وهو النهي عن التأفيف مثلًا، وإرادة دفع كل أنواع  من باب إطلاق ﴾فَلَا تَـقُل لهَّمَُآ أُفّ  ﴿ :تعالى
الأذى، وإما أن يكون من باب النقل العرفي بأن تكون كلمة التأفيف نقلت من معناها اللغوي الذي وضعت 

 له لتدل على منع كل أنواع الأذى عرفاً.
رير التلاقي في أمر يحتاج ، فإن هذه الدلالة ترتكز على تحقيق معنى المعنى فيما نطق به، وتحومن ثمّ 

إلى بصيرة واعية؛ لأن إدراك ذلك وفقهه أشبه بفقه الجانب الروحي في الإنسان، وأن طريق النظر والتحقيق 
 إنما هو عن طريق اللغة.

 :عـمـوم مـفـهـوم المـوافـقـة .4
العموم أم الموافقة، هل يحتمل ناقش الشوكاني هذه القضية محاولًا تبيان اختلاف علماء الأصول حول مفهوم 

 ؟لا
يأتي  -كما عبّر عنه أبو الحسين البصري-وهذا العموم  81،ذهب ميهور الأصوليين إلى أن له عموماً 

إما من اللفظ أو المعنى، وإفادة المعنى للعموم: من جهة أنه يدل على العموم دليل يقترن باللفظ، وذلك 
ع الحكم في كل ما شاعت فيه و ومفيد لعلته، فيقتضي شياً للحكم منها أن يكون اللفظ مفيد82:ضروب

 ومنها أن يكون اللفظ المفيد لعموم اللفظ ما يرجع إلى سؤال سائل.، العلة
وذهب مياعة إلى أنه لا عموم للمفهوم أمثال أبو بكر القاضي، والإمام الغزالي، ومياعة من 

وقد عبّر عن رأيهم الإمام الغزالي معتبراً أنه من يقول بالمفهوم قد يظن أن له عموماً ويتمسك به،  83.الشافعية
وذلك أن  ثم رده بأن العموم من عوارض الألفاظ، والمفهوم ليست دلالته لفظية، حيث يقـول فـي ذلك:

يس متمسكاً بلفظ بل بالمفهوم والفحوى لالمسميات، والمتمسك  فضلًا عنتتشابه دلالته العموم لفظ 
فإن نفي الزكاة عن المعلوفة ليس  "في سَائمَِةِ الْغَنَمِ زكََاةٌ "بسكوت، فإذا قال الرسول صلى الله عليه وسلم: 

 .  بلفظ حتى يعُمَّ اللفظ أو خُصصَّ
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إذ دلّ على تحريم الضرب لا بلفظه ؛ ﴾فَلَا تَـقُل لهَّمَُآ أُفّ  ﴿ :ويضرب مثلًا آخر في قوله تعالى
 84.للألفاظ لا المعاني ولا الأفعال نطوق به حتى يتمسك بعمومه؛ لأن العمومالم

لفظ  تطلقلا تسميه عموماً لأنك وقد تكفل الإمام الرازي بالرد على الغزالي قائلًا له: إنْ كنتَ لا 
العموم إلّا على الألفاظ فالنزاع لفظي، وإن كنت لا تعني أنه لا يعرف منه انتفاء الحكم عن مييع ما عداه 

المفهوم له عموم أم لا، ومتى ثبت كون المفهوم حجة لزم القطع بانتفاء  كون نعكان  بحثفباطل؛ لأن ال
 85.خصيصه بالذكر فائدةلأنه لو ثبت الحكم في غير المذكور لم يكن لت ؛الحكم عما عداه

والظاهر في حال الغزالي أنه إنما خالف في )برأي القرافي: وفي هذا يقول الشوكاني مستشهداً 
 86(.التسمية؛ لأن لفظ العموم إنما وضع للفظ لا للمعنى

من الفريقين فقد انتهى العلماء إلى أن ليهما كل واحد إالدليلين اللذين ارتكز هذا، ومن خلال 
على حد تعبير وهبة -الخلاف بينهما ليس خلافاً في أصل دلالة المفهوم من جهة أا ا عامة وليست بعامة  

متفرع على تفسير معنى العام؛ هل هو ما يستغرق مييع أفراده لفظاً ونطقاً بل إنما هو خلاف )  -الزحيلي
؟. فمن قال: إنّ العموم -أي يستغرق أفراده في الجملة–اللفظ أو المعنى   فقط؟، أو هو ما يستغرق من جهة

ومن قال إنّ للمفهوم من عوارض الألفاظ مردُّه أنه ليس للمفهوم عموم؛ لأن دلالة المفهوم ليست لفظية. 
 87(.لفاً عموماً مردُّه في ذلك أن ما يؤدي إليه اللفظ من عموم في المسكوت عنه سواء أكان موافقاً أم مخـا

يعتبرون أن الخلاف لفظي، فإن الشوكاني يُـقِّر بأن ذلك  -ومن بينهم الرازي-وإذا كانت جهة العلماء  
 .ي لا لفظي، وهو الصحيح حسب رأيناراجع إلى أنه خلاف معنو 

اختلفوا في مسألة الماء ن العلماء لأأثر في الفروع الفقهية؛ ووجه كون هذا الخلاف معنويًا لما نجد له 
وهذا اختلاف ينبني إذا كان للمفهوم عموم  88نجس إذا اختلط بماء طاهر ولم يبلغ قلتين هل يطهر أم لا؟ال

 فإن هذا الماء لم يطهر.
اءُ قُـلَّتَيِن "إن قوله عليه الصلاة والسلام:  -كما ذكر الزركشي في البحر المحيط-ووجه البناء 

َ
إِذَا بَـلَغَ الم

فإن هذا النص قد دلّ بمفهومه على أن ما دوا ما نجس لا غير، حتى إذا اختلط بماء  89؛"لمَْ يَحْمِلْ خبثاً 
 90ر.طاه

 :لتـخـصـيص بمـفـهـوم المـوافـقـةا .5
وإن أقرَّ  -ذهب مجموعة من العلماء إلى القول بتخصيص مفهوم الموافقة وبذلك يعتبر الشوكاني أن الآمدي 

لخلاف بين القائلين إلى ايشير بغير معرفته  -عمل بالمفهومبحدوث الاتفاق على هذه المسألة عند كل من ي
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أم من قِبل مفهوم يجوز تخصيص العموم بالمفهوم، وسواء أكان من قِبل مفهوم الموافقة  هوالمفهوم أن ،بالعموم
 91ة.المخالف

هذا، ومع ما يحكيه الآمدي من اتفاق فإن هناك إشارات إلى خلاف في هذه المسألة؛ فإن الشوكاني 
 92م.يذكر أن الشيرازي قد حكى عن الحنفية وابن سريج المنع من التخصيص بالمفهو 

وقد رأيت في بعض مصنفات المتأخرين ما يقتضي تقديم ) :هـ(702وقال ابن دقيق العيد )ت
 93(.العموم

ويتضح الخلاف من ذلك، أن الخلاف في التخصيص بمفهوم المخالفة؛ لأن الحنفية لا يأخذون به. 
وقد ذكر صفي الدين الهندي مبيّناً هذا الخلاف بقوله:  94،الموافقة فإن التخصيص به جائز باتفاق أما مفهوم

 95(.به في مفهوم المخالفة، وأما مفهوم الموافقة فقد اتفقوا على التخصيصإن الخلاف إنما هو )
 وإنما حكى الصفي الهندي الإمياع على التخصيص) ويعقب الشوكاني على هذا القول فيقول:

بمفهوم الموافقة لأنه أقوى من مفهوم المخالفة؛ ولهذا يسميه بعضهم دلالة النص، وبعضهم يسميه القياس 
الجلي، وبعضهم يسميه المفهوم الأولي، وبعضهم يسميه فحوى الخطاب وقد اتفقوا على العمل به وذلك 

 96(.التخصيص بهيستلزم الاتفاق على 
الموافقة بأن يقول شخص لآخر: كل من دخل داري  ويمثل الأصوليون لتخصيص المنطوق بمفهوم

ثم يقول له: إنْ دخل زيد داري فلا تقل له أف؛ فإن ذلك يدل على تحريم ضرب زيد بمفهوم  ،فاضربه
 97.إخراجه من عموم المنطوق ومن ثمّ الموافقة، 

دِ يحُِلُّ عُقُوبَـتَهُ لَيُّ الوَاجِ " :قول الرسول صلى الله عليه وسلمبمن النصوص الشرعية مثلوا له أيضاً و 
باعتبار أن المماطل هو الذي تخر في دفع الدين، -فإن هذا الحديث عام في كل واجد مماطل 98"وَعِرْضَهُ 

، فإن مَطل يحل عرضه وعقوبته بالحبس وغيره، وهذا العموم خص -والواجد هو الغني، و)لي( هو المطل
فـإنه يـدل من جهة باب الأولى على عدم جواز  ﴾تَـقُل لهَّمَُآ أُفّ  فَلَا ﴿بمفهوم الموافقة الدّال عليه قوله تعالى: 

في حبسهما إضراراً بهما وإيذاء لهما، فيكون مفهوم الموافقة المستنبط من هذه الآية لأن  ؛الوالدينحبس 
ي وهذا في رأ- والدين وإن ماطلا في أداء الدينمخصصاً لعموم الحديث السابق، وبناء عليه لا يجوز حبس ال

 99.-بعض المالكية وبعض الشافعية
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 دللـــة الــنـص: .6
إذا اعتبرنا أن المفهوم ينقسم إلى مفهوم الموافقة ومفهوم المخالفة عند الشوكاني والمتكلمين من الأصوليين، فإن 
الأحناف يطلقون مصطلح دلالة النص أو دلالة الدلالة مقابلًا لمفهوم الموافقة، وأن الفرق بينهما في 

  ح فقط.الاصطلا
حكم المنطوق به للمسكوت عنه، لاشتراكهما في دلالة اللفظ على ثبوت ) هي: اً دلالة النص إذ

  100(.معنى يدركه كل عـارف باللغة أنه مناط الحكم
والواضح من هذا التعريف أن الثابت بدلالة النص إنما ثبت بالمعنى الذي يفهم من روح النص 

المنطوق والمسكوت يدرك بمجرد معرفة اللغة من غير حاجة إلى نظر ومعقوله، وأن المعنى المشترك بين 
 101.واجتهاد

فهم غير المنطوق من المنطوق، بسياق ) كشف الأسرار هذه الدلالة بقوله:لقد عرّف صاحب  
 102(.الكلام، ومقصوده

ستنباطاً فأما الثابت بدلالة النص فهو ما ثبت بمعنى النظم لغة، لا ا) وعرفّها الإمام السرخسي بقوله:
 103(.بالرأي

ن الحكم في هذه الدلالة يؤخذ من معنى النص لا من لفظه، بدلالة الـدلالة، ويسميها الأكثرون إ
 .معناهلأن فحوى الكلام  104؛بفحوى الخطاب

إِنَّ الَّذِينَ يَأكُلُونَ أمَـوَالَ ﴿: دلالة النص قوله تعالىعلى الأحناف لأمثلة التي استشهد بها ومن بين ا
اَ يَأكُلُونَ في بطُوُاِ ِمْ نـَاراً  فإن هذا النص القرآني يدل بعبارته على أن 105؛﴾وَسَيَصْلَوْنَ سَعِيراً  الْيـَتَامَى ظلُْماً إِنمَّ

أكل أموال اليتامى ظلماً حرام، وسبب هذا التحريم الذي يتبادر بمجرد المعرفة باللغة هو تبديد أموال اليتامى 
 106.المفهوم الموافق المسكوت عنه مساو  للمنطوق وإتلافها وتضييعها، وهنا

ما من شأنه تفويت هذا المال من إحراق، وتبديد بأي نوع من أنواعه، وعلى هذا يتناول التحريم كل 
، فثبوت التحريم واقع عن ظلماً  أموال اليتامى أكلذلك  هوتقصير في المحافظة عليه من قِبل ولي اليتيم؛ لأن

مال القاصر العاجز عن دفع ا كلها تستوي على ما ورد في الآية بأا ا اعتداء على طريق دلالة النص؛ لأا 
 107.الاعتداء

ن الحكم المستنبط من هذه الآية هو بطريق اللغة لا شك، وسميّ بدلالة النص لأن معناه فإوعليه، 
لغة عن طريق المعنى يفهم من النص مباشرة، وإن لم يكن بعبارة اللفظ ذاتها؛ لأن دلالة النص تتي من جهة ال

 بدلالة سياق الكلام ومقصوده.
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 :امةالخ
دلالة المفهوم دلالة خارجية تدرك بمعزل عن دلالة المنطوق، وأن الحكم المستنبط عن طريق العقل يصل  تعدّ 

 إليه الذهن بواسطة إعمال الفكر.
ثبوت حكم المنطوق إن ما انتهى إليه الشوكاني وهو أن مفهوم الموافقة هو دلالة اللفظ على 

 له. والمسكوت عنه سواء أكان المسكوت عنه أولى بالحكم من المنطوق به أم كان مساوياً 
الشوكاني أن المفهوم دلالة لا مدلول؛ وذلك بخلاف ما ذهب إليه الآمدي والجويني بأنه  اعتبرو 

 مدلول لا دلالة.
بينما هو معنى إن دل عليه الكلام في يعتبر المنطوق غير الصريح اللازم الذي لا يذكر في الكلام، 

 و أيضاً غير مذكور في الكلام؛ فهومحل النطق. وأن المفهوم هو ما دل عليه اللفظ في غير محل النطق، وه
 دلالة انتقالية بانتقال الذهن من دلالة المذكور إلى دلالة المسكوت عنه.

لأولوية، بينما دلالة لحن الخطاب تعتبر دلالة فحوى الخطاب هي الحكم الذي ينصرف إليه الذهن با
فهي الحكم المستنبط الذي ينصرف إليه الذهن بالمساواة لدلالة المنطوق؛ أي يكون حكم غير المذكور مساوياً 

 لحكم المذكور.
اعتبر الشوكاني أن الاستنباط بمفهوم الموافقة هو من باب الدلالة اللفظية لا القياس؛ لأن هذه 

 المعنى فيما نطق به، وأن تحرير ذلك يحتاج إلى بصيرة وإدراك واعي بمعرفة اللغة.يق معنى لى تحقإالدلالة ترتكز 
دلالة النص عند الأحناف هي مفهوم الموافقة عند المتكلمين من الأصوليين، ولا خلاف بينهما  دّ تع

جرد معرفة اللغة من إلّا في الاصطلاح فقط، وأن إدراك دلالة النص من النص القرآني أو السني لا يتم إلّا بم
 غير حاجة إلى نظر واجتهاد.
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