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للأستاذ الدكتور:  "د النحوية في ميزان الشرع والعقلصادر القواعمكتاب "
 قطة مصطفى سانو

 
 *مراجعة: عاصم شحادة علي

 
للأستاذ الدكتور قطب (  د النحوية في ميزان الشرع والعقلمصادر القواع) تقونً لكتابمراجعة و 

 1.مصطفى سانو
يعد البحث في موضوع التقعيد النحوي من الأبنية التي بهب تناوبؽا عند قراءة الأدبيات التي 

ن القرآف الكرنً ، وبذادؿ في جهود النحاة القدامى الذين كاف بنهم الأكبر الدفاع عاتطرح الآراء فيه
الذي نشأ النحو لأجلو. وكتابنا الذي سوؼ بكاوره في منطلقاتو، واقتًاحاتو بوتاج إلى بياف دقيق 
لمحتوياتو، وإف كاف ابؼوضوع ليس بجديد، لكن الطرح الذي أراده الباحث أف يأخذ بؾراه في عالم التجديد 

إذ إف معظم من  د الّذي يتتوؽ إلى ابغقيقة،المحايوالتعديل والطرح لقواعد النحو جعلنا نقف منو موقف 
تطرؽ إلى أصوؿ النحو من الباحثتُ كاف يعجل بالطعن على النحاة، ويرميهم باختلاؿ ابؼنهج، والزيغ 
عن جادة الصواب قبل أف يعرؼ منهجيتهم في برديد ىذه الأصوؿ، والأخذ عنها، والأسس ابؼوضوعية 

من أسس، وضوابط اجتهادية لتحليل ىذه ابؼادة التي كانت بتُ  التي صدروا عنها، والتزامهم  بدا وضعوه
أيديهم. في ضوء ذلك بكاوؿ تتبع مسار كتاب باحثنا ابعليل، لنعرؼ منو الأسس التي وقف عليها، 

 واستنبط منها أحكامو للتقعيد النحوي، كما يأتي:
نيف النحو بالطريقة ومنها: مراجعة تص ،بدأ الكاتب بدقدمة حدد فيها أبنية البحث وأىدافو

الشائعة التقليدية في كتب النحو القدبية؛ وتقدنً تصنيف منهجي علمي بؼصادر القواعد النحوية؛ ودعوة 
ثم حدد الكاتب رعاه الله منطلقو  ابؼعاصرين إلى الاىتماـ بابعانب ابؼقاصدي في الدراسات النحوية.

يد النحوي، أو في الاحتجاج والاستشهاد الذي يقوـ على أف يكوف النص الذي يعتمد عليو في التقع
التقسيم ابؼنطقي،  وبليغا، ورأى أف منهج البصريتُ في التقعيد النحوي يبتعد عن النحوي، فصيحا

وتطرؽ بعد  ، وإطلاؽ الأحكاـ. بهب اتباعها عند صياةة القواعدوبىالف منطق العلم وابؼوضوعية التي
                                                 

*
 .ابعامعة الإسلامية العابؼية بداليزيا -قسم اللغة العربية وآدابها، كلية معارؼ الوحي والعلوـ الإنسانية أستاذ مشارؾ،  
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لشريف، وخلص إلى أف البصريتُ لم يستقرؤوا لغة القرآف ذلك إلى لغة القرآف الكرنً، ولغة ابغديث ا
ن دائرة عالكرنً بعمق عند تصنيفهم بؼصادر القواعد النحوية. أما لغة ابغديث الشريف فقد أبعدوىا 

الاستشهاد والاحتجاج، ورأى أف عدـ استشهادىم بابغديث الشريف بشيء يتناقض مع ادّعائهم أف 
 صح العرب، ولم يلحن  في اللغة قطّ.( أف)صلى الله عليو وسلمالنبي 

ودعا  إلى إعادة النظر في التصنيفات التقليدية بؼصادر القواعد النحوية في ضوء ابؼنطلقات التي 
، ومن ثّم يقتضي ذلك أف للقرآف الكرنً ولأحاديث الرسوؿ )صلى الله عليو وسلم(بوملها ابؼبجلوف 

آف الكرنً والسنة النبوية، فما وافقهما أسلوبا أخذ بو، وما تعرض بصيع القواعد النحوية واللغوية على القر 
 وطرح الكاتب خطة الكتاب التي تضمنت عشرة فصوؿ، كما يأتي: خالف ردّ.

: تناوؿ فيو جدلية العلاقة بتُ لغة القرآف الكرنً واللغة العربية، وخلص إلى أف بشة الفصل الأول
وأما تلفة، ولطرائق التعبتَ للقبائل. تتسع اللغة للهجات ابؼخمرونة وسعة في اللغة لا بقدىا في اللهجة؛ إذ 

اللهجة فما خالفها يعدّ خروجا عن ابؼألوؼ، وبناء على ىذا رأى أف للقرآف لغة وليس بؽجة، وأف 
اللهجات التي وردت في القرآف الكرنً وقت نزولو كانت سائدة، وما تولد من بؽجات بعد نزولو لا بيكن 

ية ابغديثة التي ينطق بها الناس لهجات العربإلى الالقرآف الكرنً، كما ىو بالنسبة  إدراجها برت بؽجات
 ، دوؿ العالم العري؛؛ إذ اختلطت بجملة اللهجات القدبية كالآرامية والقبطية بدصر، والفارسية والبربريةفي

ء أكانت قبل الإسلاـ أـ ويرى أف اللغة العربية: ىي بؾموع بؽجات القبائل العربية العاربة وابؼستعربة، سوا
إلى جزيرة العرب وما حوبؽا. ووصل إلى نتيجة أي نسبة  ؛بعده، أـ تلك التي بظي أصحابها جغرافيا

مفادىا: أف بشة فرقا بتُ لغة القرآف الكرنً واللغة العربية؛ حيث تعد لغة القرآف الكرنً أخص من العربية 
ف الكرنً، وىي بؿدودة. أما العربية فشملت بصيع لابكصارىا في بؽجات القبائل التي اعتمدىا القرآ

اللهجات ابؼتقدمة وابؼتأخرة، بدعتٌ  آخر: العلاقة ابعدلية بتُ لغة القرآف والكرنً واللغة العربية علاقة عاـ 
 صلى اللهحي أنزلو الله تعالى على النبي )على خاص، وفضلا عن ذلك قدسية لغة القرآف الكرنً لأنو و 

 (.عليو وسلم
: تناوؿ فيو قضية اشتماؿ القرآف الكرنً على ألفاظ أعجمية وبؽجات، وذكر صل الثانيالف

لكرنً، وفي الوقت نفسو جود ألفاظ ةتَ عربية في القرآف االآراء ابؼختلفة فيها، وماؿ إلى الرأي القائل بو 
تها لكوف ينفي أف تتخذ ىذه الألفاظ حجة للقائلتُ باشتماؿ القرآف الكرنً على بؽجات الأمم ولغا

، وترتيب ابؼفردات وأدائها لمة إلى السامع، وفي تركيب ابعملاللهجة تعبّر عن أسلوب خاص في أداء الك
 وفق قانوف يتفق عليو أبناء قبيلة من القبائل. 

رأى الكاتب رعاه الله أف عملية حصر اللهجات العربية الواردة في القرآف  :الفصل الثالث
في القرآف الكرنً، كما ورد في ابغديث الشريف ابػلاؼ الواسع في وجودىا ، بسبب الكرنً عملية عستَة
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إن ىذا القرآن أنزل على سبعة (: "، وىو قولو )صلى الله عليو وسلمالذي اختلف العلماء في شرحو
 " رواه البخاري ومسلم.أحرف، فاقرؤوا ما تيسر منو

شتمل عليها لغة القرآف الكرنً، وقد رأى أف ابؼقصود بالأحرؼ السبعة بؽجات القبائل التي ت
وأما ابؼعتًضوف على ىذا الرأي فقد ركزوا على اشتماؿ القرآف الكرنً على بؽجات فصحى أخرى خارج 

اللهجات بالأحرؼ في على عدـ إرادة  –كما قاؿ الباحث   -القبائل العربية السبع، وىذا يؤكد  
السبعة ىي بؽجات أفصح القبائل العربية عند (. ورجح الرأي القائل: إف ابؼراد بالأحرؼ 23ابغديث )ص

نزوؿ القرآف الكرنً، مستدلا بآيات قرآنية يتلازـ فيها صفة الإبانة للساف العري؛ أو اللغة، ورد على 
ابؼخالفتُ الذين رأوا أف القبائل العربية التي وردت بؽجاتها في القرآف الكرنً لا يصح تقييدىا بعدد معتُ، 

لقبائل الواردة في لغات اما أورده أبو عبيدة  في كتابو )  أف ىذا رأي خاط ، لأفورأى الكاتب رعاه الله
( لا يتعارض مع مفهوـ اللهجة التي تعتٍ الأسلوب الذي يشتًؾ فيو بصيع أفراد القبيلة، وأف القرآف الكرنً

لصيغة التي تؤدى ما قاـ بو أبو عبيدة ىو التًكيز على معاني الكلمات القرآنية بؾردة من السياؽ، ومن ا
لقضية الأسلوب. ورأى أيضا أف ىذا منهج  اً فيها لدى القبائل العربية والأمم الأعجمية، ولم يعُِر انتباى

لا يراد بالعدد الوارد حقيقة، وإبما كناية عن الكثرة، وىذا  –من وجهة نظر الكاتب  –فيو نظر؛ إذ إنو 
برديد القبائل التي شملتها لغة القرآف الكرنً ةتَ الرأي أخذ بو القاضي عياض. ثم ذكر أف ابػلاؼ في 

جوىري، حيث اتفق العلماء على ثلاث قبائل، وىي: قريش ، وىذيل، وبسيم، وما عدا ذلك فقد جعلها 
الباحث بطونا للقبائل تعود في النهاية إلى اللهجة الأـ؛ مثلا اعتبر بؽجة بسيم اللهجة الأـ لقيس وضبة، 

 وىكذا.
مقاصد الشرع الإسلامي في تعدد بؽجات القرآف الكرنً، وىي:  : أشار إلىالرابع الفصل

المحافظة على بؽجة قريش التي تهذّبت، وقبلها القبائل العربية؛ وتطوير منهجية معيارية في انتقاء الفصحى 
عتًاض عليها، أو بالتسامي والتعالي؛ وضبط من بؽجات القبائل التي كانت لقريش موقفا منها، إما بالا

لعاـ للغة العربية الأـ والفصحى التي لا تضاىى، وإبما تقتدى، إذ انطلق الأسلوب القرآني في الإطار ا
لتقعيد من بؽجة قريش، وبؽجات القبائل اتأصيل وتأسيس الإطار العاـ للغة النموذجية الصابغة للقياس و 

عيد للنحو، فتارة الأخرى الفصحى. وعلق الباحث يرعاه الله على منهجية البصريتُ والكوفيتُ في التق
يغلب على البصريتُ التأويل ابؼنقطع، والتخربهات ابؼتكلفة، أو عدـ التوسع فيهما كما ىو ابغاؿ في 
ابؼدرسة الكوفية، لذلك كاف ابؼقصد الكلي الذي اتبعو الأسلوب القرآني في اشتمالو على فصحى 

 النموذجي بؽا. بؽجات القبائل السعي إلى وضع ضابط للفصحى، وبرديد الإطار العاـ 
: بدأ بتحديد الأىداؼ التي من أجلها وضع النحو، وتطرؽ إلى الرواية الفصل الخامس

ابؼشهورة  في كتب النحو التي توضح أسباب نشوئو، وتناوؿ بالتعليق الرواية التي تقوؿ: إف ابنة أي؛ 
، و  ؟الأسود الدّؤلي دخلت عليو ذات يوـ بها: شهر ناجز، ظنا منو فأجا قالت لو: يا أبت ما أشدُّ ابغرِّ
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سؤاؿ يتطلب أف يكوف برفع أنها تسألو عن الزماف، فقالت لو: إبما أخبرتك، ولم أسألك. على فرض أف ال
كما نطقت ابنتو، والأصح أف تكوف في صيغة التعجب أو الإخبار. ورأى الكاتب أنها رواية أو )أشدُّ(  

ط  الأطفاؿ، ولا بيكن أف يكوف ىذا سببا في قصة يشك بها، وأف ابنة أي؛ الأسود طفلة بزط  كما بى
تأليف قواعد للنحو بسبب اللحن الذي فشا آنذاؾ، ورأى بخابسة الأمر أف الروايات لا بزلو من أف 

 تندرج ضمن بصلة الأساطتَ التي نسجها القصاص، ورواة الغرائب واللطائف والنكت.
نشأة ابؼدارس النحوية بعد البصرية  وتطرؽ بعدىا إلى الأسباب التي دوّف من أجلها النحو، و 

 لتكوف أحد مصادر التقعيد النحوي. كالكوفية، والبغدادية، والأندلسية، وابؼصرية،
وتناوؿ منهجية البصريتُ في التقعيد للنحو؛ إذ أخذوا من لغة القبائل البدوية التي لم بزتلط 

(، وابؼصدر الثاني وبعض الطائيتُىذيل، وبعض كنانة، بغتَىا من الأمم الأخرى، وىي: )قيس، وأسد، و 
القرآف الكرنً في بعض قراءاتو، وقد ربطوا الاحتجاج بها بدوافقتها الشعر وكلاـ القبائل العربية البدوية التي 

 عدوىا ابؼصدر الأوؿ بؽم في التقعيد النحوي.
ة استبعدوا لغة ابغديث الشريف من فّ ا:  أشار فيو إلى أف البصريتُ كالفصل السادس

سباب ذكروىا، وىي: أف ابغديث يروى بابؼعتٌ حينا، وباللفظ أحتجاج والاستشهاد، وبؽم في ذلك الا
 حينا آخر، وأعاد الكاتب القوؿ حوؿ مصادر التقعيد النحوي لدى البصريتُ.

ذكر فيو ابؼآخذ التي أخذت على منهجية البصريتُ، كما يأتي: الاستقراء : الفصل السابع
تقعيد، واعتمادىم على التصنيف ابؼعكوس بؼصادر التقعيد النحوي، فبدأت الناقص ابعلي بؼصادر ال

بلغات القبائل البدوية عن القراءات القرآنية ابؼتواترة، وإبعادىم ابغديث الشريف عن الاحتجاج 
والاستشهاد. وكاف للمدرسة البصرية أثر في ظهور ابؼدرسة الكوفية التي اعتمدت في التقعيد النحوي على 

عرب البدو، ولغة أىل الأرياؼ، ووسعت مصادر الاحتجاج بالقراءات القرآنية، وقدمت القراءات لغة ال
على الشعراء. ورأى الكاتب أف الكوفيتُ قد وقعوا في بعض ابؼخالفات عند رفضهم بعض القراءات 

 القرآنية لأنهم ولدوا من رحم البصريتُ، وأبعدوا ابغديث من الاحتجاج.
بن مضاء القرطبي الأندلسي، وثورتو على البصريتُ والكوفيتُ، وجعل وتطرؽ بعد ذلك إلى ا

حركتو حركة تقعيد ثائرة وجديدة، ثم أشار في ىذا إلى التوجو التجديدي لدى ابن مالك عندما استشهد 
بالأحاديث على إثبات القواعد الكلية في لساف العرب، وأشار إلى مدرسة ابؼصريتُ ومنهجها 

ا إلى أف ابؼدرسة البصرية لا تزاؿ قائمة حتى الآف، على الرةم من المحاولات التي التجديدي. وأشار أيض
قامت، وىذا من ثمَّ يدفع الكاتب إلى بناء منهجية جديدة قادرة على بذاوز ابؼخالفات ابؼنهجية وآثارىا 

لتي أنتجت ابعلية على تعلم قواعد اللغة، ويرى أف معابعة التصور ينبغي أف يتم على مستوى ابؼصادر ا
 تلك القواعد. 
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 حدد الكاتب ابؼنهجية ابؼقتًحة للتقعيد النحوي من وجهة نظره، كما يأتي: :الفصل الثامن
أف تكوف لغة القرآف الكرنً وقراءاتو ابؼتواترة والشاذة ابؼصدر الأوؿ للتقعيد النحوي، لأف لغتو  . أ

ةتَه من اللغات، وأف  بسثل الفصحى، ولا بقد فيها أي بغن. وبهب تقدنً ىذا ابؼصدر على
 نفرؽ بتُ الفصيح والفصحى عند اختيار بؽجات القبائل الفصيحة. 

أف ابؼصدر الثاني ابؼلزـ ىو ابغديث النبوي الصحيح، ابؼروي باللفظ وبابؼعتٌ، ويرى الكاتب   . ب
رعاه الله أف الأسباب التي جعلتو يقتنع بابغديث الشريف ليكوف ابؼصدر الثاني في التقعيد ىي: 

(  أفصح من البدوي الذي يسكن البادية أوالريف ، كوف الرسوؿ )صلى الله عليو وسلملا لأو 
(، ويعتمد على لغة عرب البادية، أو عرب يعتمد عليو )صلى الله عليو وسلمفلماذا لا 

الأرياؼ؛ وثانيا أف دعوة بذويز الرواية بالنقل لا تقوـ حجة للظن، وقضية اختلاؿ ضابط نقل 
عمن بظعو بلفظو ومعناه دوف زيادة أو نقصاف في حرؼ أو كلمة. وىذا يعتٍ  الراوي للحديث

انقلاب ابغديث إلى حسن لذاتو أو مدرج ضعيف، إذا أدت خفة الضبط إلى إدراج كلمة أو 
حذؼ بصلة من ابغديث، لذا بهب عدـ قبوؿ حجة القائلتُ بذلك؛ وثالثا أف الصحابة  الكراـ 

ا للتقعيد النحوي لدى البصريتُ والكوفيتُ، لذا ينبغي الذين رووا ابغديث يعدوف مصدر 
الاحتجاج بابغديث النبوي سواء أكاف مرويا باللفظ أـ بابؼعتٌ، فإذا كاف باللفظ احتج بو، وإذا  

 كاف بابؼعتٌ احتج بو بلغة القبائل العربية التي لم يتسرب إليها اللحن. 
لتابعي إلى الصحاي؛ لنفي اللحن عن ادّعاء بعضهم أف رواية ابغديث بابؼعتٌ بدأت من ا  . ت

الصحابة، وإثباتو للتابعتُ، وىذا الادّعاء ، لنفي اللحن عن الصحابة، وإثباتو للتابعتُ. وىذا 
الادّعاء ينفيو الشروط التي وضعها الراوة عن الصحاي؛ فصاعدا، ويكوف في رأي الكاتب معابعة 

لتي أنتجت تلك القواعد، ليعتمد عليها ىذا القصور في التقعيد النحوي على مستوى ابؼصادر ا
في التفريق بتُ الأحاديث التي تروى بابؼعتٌ أو باللفظ، ولتَد على القائلتُ: إف الرواية بابؼعتٌ لا 
تثبت الصحة اللغوية، ولذلك من وجهة نظره لا حاجة لنا إلى الإبقاء على التصنيف القدنً في 

 التقعيد للنحو.
ن ابؼقاصد العليا لاشتماؿ القرآف الكرنً على بؽجات القبائل ، أف النحاة القدامى ةفلوا ع . ث

 وابغديث الشريف.
يقوؿ الكاتب: لو افتًض أحدنا أف رواية الشعر بابؼعتٌ لا باللفظ أو بالنثر من كلاـ العرب   . ج

ويربط ىذا القوؿ بحديث الرسوؿ  ؟بابؼعتٌ لا باللغة، فهل يكوف بـطئا؟ وأيهما أولى بالقبوؿ
( الذي يعرؼ صحتو سندا ومتنا، وأف يكوف ابؼصدر الثالث لغة القبائل عليو وسلم)صلى الله 

واقتًح لذلك مصادر التقعيد للنحو العري؛، وجعل التفاضل لفصاحة اللغة،  البدوية والريفية.
وبعدىا عن اللحن، والتأثر بالأمم الأجنبية.  وانتقل الباحث بعد ذلك إلى الوسائل التي بيكن 
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بؼقتًحات في التصنيف للنحو، ومنها: أولا القياـ باستقراء بصيع بؽجات القبائل تطبيق ىذه ا
العربية التي تتكوف منها لغة القرآف الكرنً، واعتمادىا أصلا لكل تقعيد بدوف تأويل أو بزريج، 
والوقوؼ على القراءات القرآنية ذات العلاقة بالقبائل العربية التي تتوافر بؽجاتها في القرآف 

نً، وإخراجها من الشذوذ إلى الفصاحة. ويرى أيضا أف التأويل في النحو يكوف إةفالا الكر 
للمقصد الشرعي لاشتماؿ القرآف على أكثر من بؽجة، أو أف تكوف مصادرة للمقصد القرآني 
في ضبط الإطار العاـ للغة النموذجية، وىذا بهعل القرآف الكرنً حاكما على شتى اللهجات 

قالوا إن ىذان لساحران يريدان وذجا لتخربهات النحويتُ لقولو تعالى: "والقواعد؛ وضرب بم
ذكر أنو بوسع ،  و 63" طو/أن يخرجاكم من أرضكم بسحرىما ويذىبا بطريقتكم المثلى

لساحراف( أف يربطوا نصب إف بالألفاظ في حالة التثنية مطلقا، أو في حالة  النحاة عند إعراب )
ية الفصحى، ولا حاجة إلى التخريج والتأويل ابؼفرط وابؼتكلف. كونها اسم إشارة للهجات العرب

وثانيا بيكن بذاوز ما قاـ بو النحويوف، بالتًكيز على تصحيح ابؼنطلق الذي قاـ عليو التقعيد 
النحوي لدى بصيع ابؼدارس النحوية بشكل عاـ، ولدى البصرية بخاصة. ويكوف بأف يصبح 

والآحاد أساسا للتقعيد النحوي، وليس مقرِّرا أو مؤكِّدا، لأنو  الأسلوب القرآني بقراءاتو ابؼتواترة
بشةّ فرؽ بتُ التأسيس والتوكيد. ولكي يتحقق ذلك التصحيح ابؼنهجي للمنطلق فعلى النحاة 
عرض القواعد النحوية على لغة القرآف الكرنً بؼراجعتها، ثم تصحيحها في ضوء اللغة النموذجية 

ها عُدت شاذة، وما وافق اعتمدت وأقرّت. ويرى الباحث رعاه الفصحى، فما خالف القرآف من
 الله أف ىذه ابؼراجعة القرآنية للقواعد النحوية من خصائص صفة ابؽيمنة الثابتة.

ثّم يعلق على ىذا ابؼنطلق، ويرى أنو إذا صعب القياـ بهذه ابؼقتًحات عمليا، فتًاجع القواعد 
ها عن القواعد ابؼخالفة لأسلوب القرآف الكرنً صراحة أو النحوية في أمهات كتب النحو، ويستغتٌ في

خفية، وقصد بالصراحة تلك التي تصادر القراءات القرآنية ابؼتواترة، وابػفية تلك التي تم بناؤىا واعتمادىا 
على الرةم من بـالفتها القراءات القرآنية. ويرى أف إدخاؿ الشواىد ابعديدة من القرآف الكرنً، وابغديث 

ف في عالم  قواعد النحو لا يزيد النحو إلا توسطا وتيستَا، وىو عملية استمرار للتقعيد النحوي. الشري
وثالثا يتم تصحيح ابؼنطلق التقعيدي عن طريق ترجيح الآراء النحوية حوؿ قبوؿ قاعدة أو ردىا، ويتم 

الكوفيتُ ابؼضرة، ونصح ابزاذ الشاىد القرآني دليلا أو مرجعا في النزاع. وربط ذلك بخلافات البصريتُ و 
، وكتاب أبضد (تُالإنصاؼ في مسائل ابػلاؼ بتُ الكوفيتُ والبصري)بعة ما ذكره الأنباري في كتابو بدتا

. ثم اقتًح (دراسات لأسلوب القرآف الكرنً)، وكتاب عبد ابػالق عضيمة (النحو القرآني)مكي الأنصاري 
تناولو في الفصوؿ السابقة، وتتضمن لغة القرآف  جدولا يبتُ فيو تصنيف مصادر التقعيد النحوي، وما

الكرنً، كالقراءات ابؼتواترة أوالشاذة، ثم يليها لغة الأحاديث النبوية سواء باللفظ أـ بابؼعتٌ، ويلي ذلك 
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لغة القبائل البدوية والريفية شعرا ونثرا، ثم القبائل ابؼتعمقة في البداوة كأكلة التَابيع، ثم ابؼختلطة بالأمم 
 عجمية كأكلة الشواريز.الأ

علاقة التصنيف ابؼقتًح بدصادر التقعيد النحوي، وتيستَ تعلم اللغة العربية.   الفصل الأخير:
وقد رأى الكاتب أف بؽذا التصنيف فوائد بصة في تيستَ تعلم اللغة العربية كما يأتي: أولا ابؼرونة والسعة 

بؼرونة في الأسلوب القرآني والأسلوب النبوي في من خصائص الشريعة، ولو أثر في الاجتهاد؛ والسعة وا
اللغة؛ وبياف أسباب عدـ قبوؿ بعض النحاة بالقراءات الشاذة أو الآحاد، ولغة ابغديث، وىي تعود إلى 
 عدـ وعيهم بؼقاصد الشريعة كما قاؿ الكاتب، وعدـ إدراكهم بؼفهوـ ابؽيمنة والتصديق الثابتتُ للقرآف

" وأنزلنا إليك الكتاب مصدقا لما بين يديو من الكتاب ومهيمنا عليعالى: "الكرنً كما ورد في قولو ت
، فإنهما لا يتوقفاف عند الأحكاـ والعقائد، لكنهما يسيطراف على سائر ابؼستويات في اللغات 48ابؼائدة/

دراكهم وةتَىا. وثانيا عدـ إدراؾ النحاة أف اليسر وابؼرونة ينطبقاف على الأسلوب القرآني؛ وثالثا عدـ إ
لقوانتُ التقنتُ النحوي في وضع الأحكاـ القيمية للأسلوب العري؛، وللأسلوب الشرعي، لذلك كاف 

بؼبدأ ابؼرونة في الشريعة  –كما يقوؿ الكاتب   –النحو عستَ ابؽضم والفهم، وىذا ابعهل من القدامى 
أو تعديلها جزئيا أو كليا،  الإسلامية لا يعتٍ للأجياؿ اللاحقة الإبقاء على تلك القواعد، بل بذاوزىا

واعتبارىا بـالفة للقرآف الكرنً في أسلوبو، ويرى أف التصنيف ابؼقتًح سوؼ يؤدي مَهمّة كبتَة في تيستَ 
 تعلم اللغة العربية وقواعدىا، بحيث تصبح مرنة كمرونة الشريعة.

بر، واعتبارىم ( قبل بساـ ابػتأويل جواز العطف على موضع )إف واستدؿ الكاتب بأداء النحو في
من سورة ابؼائدة، حيث يعتٍ  137ذلك بغنا، ورأى أف القرآف الكرنً بذاوز ذلك، كما ورد في الآية 

( قبل إبساـ ابػبر، وتناوؿ قضية واز العطف بالرفع على موضع )إفذلك تعديل القاعدة  النحوية بج
ويربط بهذا قراءاتو أجازىا.  لأف القرآف في الفصل بتُ ابؼضاؼ وابؼضاؼ إليو ، وخلص إلى جواز ذلك

(  ديث الرسوؿ )صلى الله عليو وسلمبتُ التصنيف ابؼقتًح وتعلم قواعد النحو بالقرآف الكرنً، وأحا
بحيث تصبح الأمثلة بموذجا، وبؽذا رأى أف التصنيف في التقعيد النحوي بهعل القواعد النحوية مزابضة 

 للقواعد الفقهية والأصولية والتفستَ.
احث رعاه الله كتابو باقتًاحات عدّة، أبنها: إحياء دراسة ابعانب ابؼقاصدي في وختم الب

(، والتبرؤ من شروط بكاة البصريتُ في ت النحوية، ودراسة  لغة الرسوؿ )صلى الله عليو وسلمالدراسا
اليب قبوؿ القراءات القرآنية، واعتماد تصنيف مصادر القواعد النحوية جانبا في التأصيل، واعتماد الأس

القرآنية بقراءاتها ابؼتواترة والآحاد أصلا ومصدرا لإثبات صحة قاعدة بكوية، ثم ابغديث النبوي الشريف 
الصحيح ابؼروي باللفظ وابؼعتٌ، وضرورة مراعاة التًتيب السُّلَّمي كما في التصنيف ابؼقتًح، وابزاذ الآيات 

عن  دبموذجا ، وأمثلة للقواعد النحوية، والابتعاالقرآنية والأحاديث الشريفة والأشعار الإسلامية ابؼعتٌ 
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أمثلة التجريد والتخييل، والشروع بتطبيق التصنيف ابؼقتًح بالتدرج، وأختَا بذاوز الدعوات التي ستشكك 
 في ىذه العملية التصحيحية.

 
 التقويم والمراجعة  

ثارىا الكاتب، وبرديد . في ضوء ما بػصناه لأفكار الكتاب الرئيسة، بكاوؿ تتبع القضايا التي أ1
ها معو في ضوء الأدلة التي سوؼ نوردىا، كما فيها معو، والنقاط التي بلتلف فيالنقاط التي نتفق 

 يأتي:
أشار الكاتب إلى أف للقرآف الكرنً لغة تتضمن بؾموع القبائل التي اشتهرت بالفصاحة قبل نزولو، 

ه اللهجات إلى كبرى قبائل ابعزيرة العربية، واستخدمها القرآف الكرنً تأسيّا وتأكيدا، وتتنتمي ىذ
ورأى أف اللهجة بؾموعة من الصفات اللغوية التي تنتمي إلى بيئة خاصة يشتًؾ فيها بصيع أفراد 
 البيئة، وىي أعم من لغة القرآف الكرنً. أما بكن فنرى أف العرب قدبيا كانوا يشتَوف إلى اللهجات

 2: لغة ىذيل، أو لغة الأزد، أو ذو الطائية.انوا يقولوفالعربية بعد الإسلاـ بلفظ )لغة(، إذ ك
والتعريف الذي ذكره الباحث للهجة اقتبسو من ابؼرحوـ إبراىيم أنيس، وىو رأي يؤخذ ويرد؛ لأف 
العرب القدامى في ابغقيقة لم يفرقوا بتُ بؽجة ولغة في كلامهم، بل لقد عدّوا اللهجة بدعتٌ اللحن،  

    3سو.كما ذكر إبراىيم أنيس نف
لذا نرى أف لغة القرآف كانت تعبر عن مرحلة انتقائية مشتًكة بؽا، تشكلت أصوبؽا وتوضّحت 

( تنتسب إلى العرب بصيعا بل قد تكوف ىذه اللغة ابؼشتًكة )لغة القرآفمقاييسها لدى قبيلة قريش، 
ة الفصحى )لغة ا، أو أف برديد العربيما دامت النصوص الشعرية والنثرية لا تكاد بزتلف عما قبله

( في بموىا في المجتمع العري؛ عموما، لا في قبيلة بعينها،  فضلا عن أف ما ورد لدى اللغويتُ القرآف
القدامى عند بصع ابؼادة وتقعيدىا والاحتجاج للقواعد كاف باعتماد كلاـ الأعراب الذين ينتموف إلى 

ريف اللغة لدى القدامى لم يتفق لذلك بقد أف تع 4قبائل متعددة، ويعد مصدرا من مصادر اللغة.
عليو إلا في مواضع، منها: أنها بؾموعة من بؽجات القبائل العربية العاربة وابؼستعربة، وتنتمي إلى 
جزيرة العرب، وبزضع لعلامات الإعراب والصيغ الصرفية. وأما اللهجة فقد عدّ القدامى اللغات 

(، بل ئل العربية التي اعتمدوا عليها )لغاتلاـ القباابؼذمومة، وبظوا ما كاف بـالفا بؼا استنبطوه من ك
ورأى أف العرب  5إف ابن جتٍ لم بىطّ  لغات القبائل ابؼخالفة لقواعد العربية الفصحى ابؼشتًكة،

القدامى قد قالت في الفصحى: إنها خلت من مستتبع اللغات، ومستقبح الألفاظ، وقد ارتفعت 
شة ربيعة، وكسكسة ىوازف، وتضجع قيس، وعجرفية قريش في الفصاحة عن عنعنة بسيم، وكشك

وبشة ملاحظة أخرى حوؿ الأخبار ابؼنقولة عن اللهجات ابؼذمومة، إذ كانت  6ضبّة، وتلتلة بهراء.
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ابؼعلومات العلمية التي تقدمها لا تتعدى الإشارات ابؼوجزة، والعلامات وابؼلاحظات العابرة التي لا 
صورة للهجة من اللهجات، أي أف ىذه كانت إشارات لا  تكوف في بؾموعها مادة كامنة لرسم

  7تتجاوز مسائل الإبداؿ والقلب وسائر ابغركات، وما يتعلق بشيء من الإشارات الصوتية.
فما ذكره الكاتب يرعاه الله لا بيكن العمل بو لكوف اللهجات العربية التي نشأت بعد نزوؿ القرآف 

العلماء اللغويوف رفضا قاطعا؛ إذ إنهم لم بىطئوا لغات ها تعبّر عن ظاىرة لغوية لم يرفضالكرنً 
، أي بؽجات. وبيكننا هم، بفا جعلهم يطلقوف عليها لغاتالقبائل التي خالفت قواعدىم ومقاييس

ا يراه أصحاب مالقوؿ أيضا: إف برديد درجات الفصيح أو ابؼقبوؿ من ابؼسموع عن العرب 
فمنهم من جعل معيار الزماف قاعدة للاحتجاج، وفصلوا ابؼصنفات التي عنيت برصد ظاىرة اللحن، 

بتُ مرحلة كلاـ ابعاىليتُ وابغضريتُ والإسلاميتُ ابؼخضرمتُ، وتركوا أقواؿ ابؼولدين الذين أصبح 
( بظة للكلاـ الذي استعملوه قدبيا بعد عصر الرواية والاحتجاج؛ إذ تركوا الإعراب، مولدمصطلح )

و، وصوغ القوالب اللغوية، وأخلوا بنظاـ ابعملة، وتنازلوا عن التصرؼ وبسطوا المحصوؿ الصوتي وحرفت
الإعراي؛، مكتفتُ ببعض القواعد القليلة من مواقع الكلمات ورتبتها في ابعملة للتعبتَ عن علاقات 

وأما الاستدلاؿ لدى النحاة القدامى عند بصع اللغة وتقعيدىا والاحتجاج بها، فقد   8التًكيب.
لاـ العرب الذين ينتموف إلى القبائل الآتية: قيس وأسد وىذيل، وبعض كنانة، وبعض اعتمدوا على ك

 9الطائيتُ، ولم يؤخذ عن حضري قط.
با من الصواب حتُ قسم بتُ اللغة في ضوء الأدلة ابؼذكورة أرى أف الباحث رعاه الله لم يكن قري

ن الكلاـ، ولا نزاؿ بكتفظ واللهجة ابؼعاصرة، حيث إف اللهجة يقصد بها الآف ما اتفق عليو م
قيمت الفصحى على ائتلافها وتأليفها، أبظواىر صرفية وصوتية منسوبة في اللهجات القدبية التي 

 10وكذلك نشأة ابؼولد حتى ظهر بغن العامة.
. ماؿ الكاتب إلى الرأي القائل بوجود ألفاظ ةتَ عربية في القرآف الكرنً، وفي الوقت نفسو رأى 2

الأعجمية بهب أف لا تتخذ حجة للقائلتُ باشتماؿ القرآف على بؽجات الأمم أف ىذه الألفاظ 
ردة وةتَ ولغاتها، وبكن نرى أنو لا علاقة بتُ ورود كلمة أو بضع كلمات وألفاظ في القرآف الكرنً بؾ

مصاةة في قالب بؽجة، وبتُ اشتماؿ القرآف الكرنً على بؽجات القبائل، وىذا دليلو على أف القرآف 
الكرنً ليس فيو بؽجة لكوف اللهجة أسلوبا خاصا في أداء كلمة للسامع، وتراكيب ابعمل وابؼفرد. 

لقرآف الكرنً دليلا على وبكن بدورنا لا نتفق مع ىذه النظرة بنفي أف تكوف الألفاظ الأعجمية في ا
 لفظة، تُأنها بؽجة لكونها ألفاظا قليلة. وابغقيقة أف عدد الألفاظ الدخيلة وابؼعربة بلغت مائة وثلاث

وعدد الدخيل لا يبلغ ابؼائة، نصفو فارسي، والآخر من سائر اللغات، ىذا من جانب، ومن ناحية 
 القرآف الكرنً في إطار أف من أيد أخرى بيكننا تصنيف موقف العلماء من الدخيل  وابؼعرب في

وجود ابؼعرب في القرآف أيده عن بينة، ومن رفض وجوده إبما كاف بدافع حبّو للقرآف الكرنً، والثالثة 
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ألبست ابؼعرب الدخيل ثوبا عربيا أبعدىا عن ابؼعجم، لذلك فإف قضية اشتماؿ القرآف الكرنً على 
أنها بسثل مرحلة من مراحل ارتقاء اللغة العربية التي يدؿ على  11مائة وثلاثتُ كلمة دخيلة ومعربة

مرّت مع القروف، وتأثرت من الكلدانيتُ، والفنيقتُ، والأكاديتُ البابليتُ، والآشوريتُ، والآراميتُ، 
والكنعانيتُ الذين شكلوا أمة ذات أرومة واحدة، ثم انقسمت ىذه الأمم حتى استقر بعضها في 

اف تنوعت لغتهم الأصلية تبعا لناموس الارتقاء، ولذلك يعد ترجيح الرأي جزيرة العرب، وبتوالي الأزم
القائل بوجود ألفاظ أعجمية كلمة أو كلمتتُ أو ثلاث في القرآف لا بىرجو عن كونو عربيا كما قاؿ 
الباحث، والأرجح كما نرى أف نقر بوجود ألفاظ أعجمية مستعربة في القرآف الكرنً؛ إذ صهرىا 

ة، وةدت عربية بتعريبها، ودخلت ابؼعربّات في ابؼعجمات الأولى، ولم تدخل في القرآف بالعربي
    12ابؼفردات ابؼولدة.

(، وخلص إلى أف ابؼقصود بالأحرؼ السبعة  ىو أفصح ناوؿ الكاتب حديث )الأحرؼ السبعة. ت3
نها القرآف اللهجات التي تضمنها القرآف الكرنً، ورأى أف ىذا بهعل برديد أبظاء القبائل التي تضم

الكرنً ةتَ أساسية، وجعل اللهجات ابؼتفق عليها ثلاث، وىي: قريش، وىذيل، وبسيم، أما باقي 
رتبط بعضها ببعض، مثل: كنانة، وسعد بتٍ بكر، وىوازف، وقطيف. ورأى أنو إذا ياللهجات فكاف 

 وردت بؽجة منسوبة لقيس أو أسد فتعد من بؽجات بسيم لكونها لغة لقيس وضبة وأسد.
أما ما استدؿ بو في ابغديث الشريف في القراءات السبع فلا بومل حقيقة دلالة على أف ابؼقصود بها 

( أراد أف يبتُ سعة العربية تي وردت في القرآف، لأف الرسوؿ )صلى الله عليو وسلمالقبائل الأفصح ال
ة، أو قراءات بؼختلف اللغات التي عاشت في كنفها، ونشأت في حضنها، فما ورد من ألفاظ أعجمي

بزالف ما عهده العرب من قواعد إبما كاف يعبر عن بؽجات يصعب على الناس تركها، وعدىا 
ضواف الله "وكاف الصحابة )ر  13القرآف الكرنً من الكلاـ الفصيح، وىذا يؤيده ما قالو السيوطي:

ت الرواية ءا( بىتاروف من القراءات التي بظعوىا ما وافق بؽجتهم". ولذا كانت مرجع القراعليهم
(، وليس لأحد أف يقرأ بلغتو كما يشاء، ولو كاف الأمر  والنقل عن رسوؿ الله )صلى الله عليو وسلم

، وكذلك كذلك لوجدنا في القراءات العيوب ابػاصة في بؽجات العرب التي كاف يتجنبها الفصحاء
وؿ إلى نتائج حابظة أمرا فإف ىذه القضية التي تناولت اللغة التي نزؿ بها القرآف الكرنً بذعل الوص

ثتَ من ك، وورود  الكرنً : فقداف كتب كثتَة ألفت في لغات القرآفللأسباب الآتيةوذلك  ،متعذرا
لفاظ دوف أف تعزى إلى أىلها، ولذلك كانت مذاىب العلماء بشأف اللغة التي نزؿ بها ردات والأفابؼ

العربية قد  أف بؽجات بعض القبائل أف القرآف نزؿ بلغة قريش فحسب، وثانيا القرآف ثلاثة، أولا
نً قد نزؿ بكل ر بظاء ىذه القبائل، وثالثا أف القرآف الكوؿ القرآف الكرنً، وتعدد أز شاركت قريشا في ن

 14.لغات العرب
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. نتفق مع ما ذكره الباحث الكرنً حوؿ مقاصد الشرع في تعدد بؽجات لغة القرآف الكرنً، 4
ة البصريتُ؛ إذ رأى أف ابؼنهجية يغلب عليها التأويل وبلتلف معو في وجهة نظره حوؿ منهجي

ابؼنقطع، والتخربهات ابؼتكلفة، وعدـ التوسع فيهما. وىذا رأي ةتَ سديد، لأف البصريتُ قد اشتًطوا 
في القراءة القرآنية موافقة العربية، ولو بوجو من الوجوه النحوية، وموافقة الرسم العثماني، ولو 

موافقة القراءة القرآنية للعربية لأف بّنهم على شددوا في الوقت نفسو احتمالا، وصحة السند. و 
التقعيد النحوي، لذا لم يقبلوا كل ما رواه الثقات من القراء، وكانوا إذا اصطدمت القراءة بدا وضعوه 
من قواعد بييلوف إلى التأويل والتخريج، أو تضعيف الرواية، أو الطعن عليها، أو على من قرأ بها، 

لتي لم يثبت تواترىا عن الرسوؿ يروف أنها القراءة ا –أيضا  –إةفابؽا والإةضاء عنها، وكانوا  وإما
(. ويؤخذ في الوقت نفسو على القراء وصفهم للقراءات بالقبح والشذوذ، )صلى الله عليو وسلم

 وابػطأ، وكاف يكفيهم إةفاؿ القراءات التي تعارض قواعدىم.
إنها قصة يشك بها، وإف ابنة أي؛ الأسود نشوء النحو بالقوؿ: ) الله روايةتناوؿ الكاتب رعاه  .5

(. ف ىذا سببا في تاليف قواعد النحوطفلة بزط  كما بىط  الأطفاؿ، ولا بيكن أف يكو 
سنناقش ىذه الإشكالية من منطلق أولي مفاده: أف أبا الأسود بيلك حسا لغويا مرىفا مكنو 

و في وضع قواعد النحو يقوـ على أساس مدافعتو من استقراء اللغة على الأصوؿ، وكاف منهج
(، وفي خبر تصحيحو للحن ابنتو، وخبر مثلا عن الرجل الذي بغن بعبارة )سقطت عصاتي

تصحيحو للحن ةلامو الذي حدثو عن مرض أبيو بابغمى، وخبر تصحيحو للحن سعد 
 15اللاحن بها. الفارسي، وخبر قراءة آية ورسولوِ، وتصحيحو للقارئ اللاحن بها، أو للرجل

ىذه الروايات التي وردت في أسباب نشوء النحو تثبت بدوف شك ىدؼ أي؛ الأسود بالدفاع 
عن القرآف الكرنً، وعدـ اللحن فيو، وتؤكد مرة أخرى أف اللحن ابؼتفشي لم يكن واسعا، وإبما  
ن كاف بحدود مواقف واجهها، وحاوؿ تصحيحها وتعديلها. ولذلك فإف الرواية التي قيلت ع

قصة أي؛ الأسود مع ابنتو لا بيكن اعتبارىا من نسج الكتاب، أو أف  يشك بها لأنها تعبر عن 
مرحلة مرّ بها العالم الإسلامي بعد دخوؿ كثتَ من ةتَ الناطقتُ بالعربية إلى الإسلاـ، وأف أبا 

رنً، أو ( قاـ بهذا العمل للدفاع عن القرآف الكو من سيدنا علي )كرّـ الله وجهوالأسود بتوجي
 16لتعليم ىؤلاء ابؼسلمتُ اللغة العربية.

من سيبويو، وموقفو من وقف ابؼرحوـ أبضد مكي الأنصاري وفيما يتعلق بإيراد الكاتب بؼ  .6
القراءات القرآنية؛ حيث ابزذ الأنصاري من رفض سيبويو استعمالات لغوية معينة، ونقده 

رده بؽا خفية. ويورد ابؼرحوـ الأنصاري لبعضها دليلا واضحا على ردّه الصريح للقراءة، وتارة 
بالطبع كاف استدلاؿ الكاتب في ىذا  17قراءات ثلاث زعم فيها أف سيبويو قد ردّىا صراحة،

ذلك ابؼقاـ للرد على زعم أف ابؼدرسة البصرية ردّت قراءات لا تتجاوز اليد الواحدة كما ذكر 
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الكاتب ما ذكره الأنصاري، ورأى (، وأثبت  ابؼرحوـ شوقي ضيف في كتابو )ابؼدارس النحوية
أف رده كاف سديدا ومقنعا، وبكن بدورنا نرى أف ما قاـ بو ابؼرحوـ الأنصاري في رده على 
سيبويو كاف بومل في طياتو ابؼبالغة حينا، وعدـ التًكيز على مقصود سيبويو حتُ يتناوؿ قراءة 

تؤكد من وجهة نظره أف  من القراءات، فمثلا استدؿ الأنصاري )ربضو الله ( بآيات ثلاث
في ابؼثاؿ الأوؿ قاؿ سيبويو قد ردّ القراءات القرآنية ابؼتواترة  صراحة التي سنناقشها كما يأتي: 

( بنصب )سواءً  21" ابعاثية/ سواءً محياىم ومماتهمإف سيبويو وصف قراءة "الأنصاري: )
  18بأنها قبيحة ورديئة.

راءة، بقد أنو لم يشر مباشرة إلى قراءة الرفع وعند النظر إلى إشارات سيبويو إلى ىذه الق
وقاؿ: إف استعماؿ (، للاستعماؿ الصحيح مقارنة بجملة )مررت بعبدالله ختٌَ منو أبوهمثالا 

ءة، إلا إذا كاف مستحضرا قراءة ( لغة رديئة. فلم يصرح سيبويو برفضو للقراتَخ)ختَا( بدؿ )
( دوف غة رديئة(  أنها لم تشمل )سواءة )ل( حتُ تناوؿ ذلك، ونلاحظ في وصفو لعبار )سواءً 

ءة. وابؼثاؿ حجة أقوى منها، وليس ىناؾ دليل واحد  على أف سيبويو كاف على علم بهذه القرا
وقالوا يا صالح ائتنا بما تعدنا إن كنت من الأنصاري في الآية : "الثاني ما استدؿ بو 

ىذه القراءة اللغة بالضعف، ، فقد وصف سيبويو عند تعليقو على 77" الأعراؼ/المرسلين
ولم يصف القراءة بالضعف، لأنو عمد إلى مقارنة القراءة بلغة من لغات العرب ليتجنب الوقوع 
 19في النقد الصريح للقراءة، وعمد إلى وصف ابؼثاؿ بالضعف لاحتًامو القراءات القرآنية.

، برفع 154" الأنعاـ/ ثمّ آتينا موسى الكتاب تماما  على الذي أحسن  والقراءة الثالثة : "
وىو (، وقد أشار سيبويو إلى ىذه القراءة  في سياؽ حديثو عن شطر بيت من الشعر، )أحسنُ 

(، يقوؿ: " فضّل فيو ةتَنا بالرفع على ةتَنا بالكسر "ورأى أف )كفى بنا فضلا على من ةتَنا
اري يربضو الله من أما ما ذكره الأنص 20ىذه الآية لا بساثل شطر البيت لأنها لم تقرأ بالكسر.

عبارات: الضعف، والقبح، والشذوذ التي استدؿ بها لبياف أنها من كلاـ سيبويو صراحة في 
القراءات، فإنها لا برتمل ىذا التوجيو لأنها كانت إشارة إلى شطر البيت الشعري الذي جاء 

، فقد كاف بو، وليس للقراءة نفسها. وأما إشارتو إلى قراءات يرى أف سيبويو قد ردىا خفية
ذلك من منهج سيبويو الذي يقوـ على وضع قاعدة تصطدـ بهذه القراءة وتعارضها بشدة، 
وكانت ىذه ابؼعارضة  في ابغقيقة من أجل الإقناع، وبرمل في مضمونها الاحتًاـ البالغ 
للقراءات القرآنية، وتوضح الصراع القائم بتُ ابؼادة اللغوية ذات التشعب، والقواعد النحوية 

ومن جهة أخرى كاف منهج سيبويو في كتابو إيراد شواىد القرآف الكرنً  تي يراد بؽا التوسع.ال
مقرونة في الأةلب الأكثر بدا ورد عن العرب من شعر أو نثر، مبتدئا بالقرآف الكرنً تارة، وتارة 
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أخرى بالشعر أو بالنثر، وتارة بأمثلة يقيسها عن ما صح عن العرب. وسيبويو ومن بعده لم 
يقتصروا في الاستشهاد على النص القرآنى ابؼوحد، بل ضموا إليو قراءاتو، والقرآف والقراءات 

فالقراءات اختلاؼ ألفاظ الوحي ابؼذكور كتابة أو  21حقيقتاف متغايرتاف كما قاؿ الزركشي؛ 
( و الوحي ابؼنزؿ على سيدنا بؿمد )صلى الله عليو وسلمنطقا وضبطا، وأما القرآف الكرنً فه

نا وإعجازا. وعند النظر فيما أورده سيبويو من شواىد القرآف الكرنً ظهر لنا مدى بيا
استشهاده بها، وقد بلغت ثلابشائة وستة وتسعتُ شاىدا، وشواىد القراءات منها بكو مائة 
وسبعة وبطستُ شاىدا، وىي نسبة تصل تقريبا من النصف، وىذا دليل على اىتمامو 

        22بالقراءات، واعتماده عليها.
. أشار الكاتب إلى ابن مضاء القرطبي، وثورتو على البصريتُ والكوفيتُ، ونرى أف ىذه الثورة في 7

حقيقة الأمر لم تعش طويلا، لكوف ابؼنهجية التي قاـ بها ابن مضاء كانت تقوـ على التأثر الواسع 
ء القرطبي على بابؼذىب الظاىري الذي كاف منتشرا في الأندلس آنذاؾ، وكانت مآخذ ابن مضا

البصريتُ بدوف منهجية، لأنو ابذو إلى فكرة من أفكار النحو كالعامل مثلا، وحاوؿ بياف آراء 
النحويتُ فيها، والاحتمالات، وأبدى رأيو ورأي الدين في ذلك؛ حيث ظهر فيو ابؼذىب الظاىري 

رأي بفا جعلو يذكر الفقهي، ولم تكن دعوتو على سبيل الإلزاـ، بل كاف فيها من التسامح وحرية ال
الرأي ابؼخالف لو إف وجد، ولذلك لم تكن حركتو حركة تقعيد للنحو، بل نظرات ةتَ منهجية 

  23تناولت موضوعات العامل والعلل.
مصادر التقعيد للنحو العري؛ القرآف الكرنً أولا، ثم  –في ابؼنهجية ابؼقتًحة  – . جعل الكاتب8

لم يأخذوا ابغديث النبوي مصدرا للتقعيد النحوي. وىذه  ابغديث الشريف، وأخذ بالرد على الذين
 في ابغقيقة قضية شائكة لأسباب عدة، كما يأتي: 

أ. ليس ابؼقصود بالقرآف الكرنً عند النحاة النص كلو، لأنو لو فهم النحاة باللفظ ابؼعتٌ ابؼطلوب بؼا 
وجردوىا، وإبما يقصد بالقرآف تركوا الاحتجاج بو، ولا بيكن أف بىضع النص لأقيسة اختًعها النحاة 

 الكرنً القراءات العديدة التي برتمل الاختلاؼ في الصوت، أو اللفظ في التًكيب لآية من آياتو.
(، لاحظ القراء فيها أف أقوى القراءات ما )صلى الله عليو وسلم لى النبيّ وىذه القراءات منسوبة إ

ية ولو بوجو، وأف توافق رسم ابؼصحف العثماني. فقد شدّ انتباه توافر فيها التواتر، وأف توافق العرب
صلى الله عليو وسلم ( بالتواتر أو صحة سندىا، لذلك قبلوا رواية إلى النبي )القراء شروط النسبة 

الآحاد، وما خالف العربية كاف سبب ابػلاؼ بتُ القراء والنحاة، وأما تركيز الفقهاء والأصوليتُ 
    24العربية ولو بوجو.فكاف على موافقة 
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وأما موقف النحاة في قبوؿ القراءة فكاف بشرط موافقة العربية ولو بوجو من وجوه التأويل، فإف 
خالفت العربية ولم يتمكن من إعادة تركيبها النحوي إلى أصل من الأصوؿ العربية، حفظت ولم يقس 

 ىذا موقف البصريتُ من القراءات. عليها قياسا عاما، وإف صح الاحتجاج بها في مثل تركيبها، وكاف
لذا بيكننا القوؿ: إف طعن أحد النحاة في قراءة من القراءات كاف بسبب منهجهم في التقعيد، 

لرواية ما، في ضوء معيار بكوي، نقدا ودليل ذلك أنهم لم ينكروا القراءات الأخرى، وإبما يعد ىذا 
 لشروط بؿددة.وكاف ابّزاذ القراءات عندىم من عناصر السماع بىضع 

ب. أما الاحتجاج بابغديث النبوي فقد كاف للنحويتُ موقف الرفض بؼعظم الأحاديث الشريفة، 
أف يصح نسبة ابغديث إلى النبي )صلى الله عليو بسبب الشروط التي وضعوىا لقبوبؽا، ومنها: 

تجاج بو عند (، وأنو قالو بلفظو، فعندئذ لا بؾاؿ لدفع ابغديث في الاستشهاد، ولا في الاحوسلم
التقعيد النحوي، ولكنهم حددوا الأحاديث النبوية التي تتفق مع شروطهم، وكانت قليلة قياسا إلى 

 عدد الأحاديث ابؼروية عنو ) صلى الله عليو وسلم(.
ويلاحظ في الذين استشهدوا بالأحاديث النبوية في الاحتجاج كتب ةريب ابغديث وابؼعاجم. ذكر 

الأوائل كانوا يستشهدوف بابغديث في النحو والصرؼ، ومنهم سيبويو  بعض الباحثتُ أف النحاة
صدر العبارة )من (، وتتنسوبة إليو )صلى الله عليو وسلمالذي استشهد بثلاثة عشر حديثا ةتَ م

        25(، والفراء بالعدد نفسو، وابؼبرد في ثلاثة عشر موضعا، وةتَىم.ذلك قولو
ث في أف يكوف ابؼصدر الأوؿ ابؼلزـ للتقعيد النحوي لغة القرآف لذا فإف الاقتًاح الذي طرحو الباح

الكرنً بجميع قراءاتو ابؼتواترة والآحاد بوتاج إلى بياف، إذ إف النحاة القدامى اعتمدوا على القراءات 
ابؼرتبطة بشروطهم، ولذلك اختلفوا مع القراءات الشاذة لأنها جاءت بابؼعتٌ وليس بالتواتر، وعندما 

ض القراءات وفق أقيستهم حاولوا التخريج،  وعندما لم يصلوا إلى نتيجة تركوا القراءة، ولم ردّوا بع
 يقيسوا عليها.  

وفيما يتعلق بابغديث الصحيح ابؼروي بلفظو، وابؼروي بدعناه، فإف حجة النحاة في ترؾ ابغديث 
( الذي وصف بالفصاحة، يو وسلمرواة لم ينقلوا ما لفظو الرسوؿ )صلى الله علابؼروي بابؼعتٌ قوية، لأف ال

( بلفظو بؼا تركوه في الاحتجاج، يث قد ثبت لديهم أنو من الرسوؿ )صلى الله عليو وسلمولو كاف ابغد
 والتقعيد النحوي.

بذلك  أما اعتماد النحاة على كلاـ العرب ابؼنثور ابؼوثوؽ بفصاحتو وابؼنظوـ كالشعر،  فقد أرادوا
في الشعر، ووضعوا قياسا بؼا يأخذوف منو، وكاف مقياسهم الفصاحة، حفظ ألفاظ العربية، ولا سيما 

وربطوا الفصاحة بالبداوة، ولم تكن القبائل العربية في درجة واحدة من الفصاحة، لذا بعؤوا إلى برديد 
ولذلك بقد البصريتُ  26العرب الذين يعتمد عليهم في بصع ابؼادة اللغوية في إطار زماني، وإطار مكاني.
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الأخذ عن أعراب البادية  الأولىذوا طريقة علمية في بصع ابؼادة اللغوية من ابؼرويات النثرية؛ قد ابز
بالرحلة إليهم، أو بفن وفد من الأعراب إليهم، ولم يكونوا في بصعهم يأخذوف من كل صوب وحدب، بل 

يدة عن قصروا أخذىم على قبائل رأوا أنها سلمت من اختلاط، وظلت اللغة فيهم صافية نقية بع
ولم يأخذوا عن حضري، ولا عن سكاف البراري كلخم وجذاـ، وقضاعة وةساف وتغلب،  27الفساد،

 وعبد القيس، وأزد عُماف، وأىل اليمن، وةتَىم.
وقد اعتمد البصريوف في معيار  استبعاد بعض العرب عن التقعيد النحوي على تأثر سلامة اللغة 

ذ عن فصحاء ابغضر، وىم فئتاف، فئة من الأعراب البداة الأخ  والثانيةبلغات أخرى لأمم بؾاورة؛ 
ابزذت من ضواحي ابؼدف الكبرى بالعراؽ مستقرا بؽا ومقاما، فظلوا بدنجى عن الاختلاط بالأعاجم 
وابؼولدين فسلمت لغتهم، وفئة من أىل ابغضر صحت عند اللغويتُ والنحاة سليقتهم، واستقامت 

شعر ومرويات مأثورة، ومنهم: جرير، والفرزدؽ، وعمر بن أي؛ ربيعة، ألسنتهم بدا حفظوا من قرآف كرنً، و 
    28والأخطل كثتَ، والأحوص، والكميت، وبشار، ورؤبة، وةتَىم.

( سنة قبل 150حددوه بنحو ثلابشائة سنة، منها )أما على مستوى الزماف لدى البصريتُ فقد 
فإف كاف من أىل البادية فهو حجة في  الإسلاـ، ومائة وبطسوف بعده، ثم نظروا فيما روي بعد ذلك،

اللغة، وإف كاف من أىل ابغضر لم يكن حجة في اللغة، ووضعوا لذلك ضوابط قسموا فيها ابؼادة اللغوية 
إلى قسمتُ: متواتر وآحاد، وجعلوا شرط التواتر أف يبلغ عدد النقلة حدا لا بهوز فيو على مثلهم الاتفاؽ 

و أىل اللغة، فعدوا الأوؿ قطعيا يفيد العلم، والثاني ظنيا، وشروطا على الكذب، والآحاد ما تفرد بنقل
   29أخرى بيكن النظر إليها.

في ضوء ذلك بقد أف اتهاـ منهجية البصريتُ في التقعيد النحوي بالاستقراء الناقص، والتعسف 
ية صارمة في التأويل، ورفض ابغديث الآحاد في الاستشهاد قوؿ ةتَ سديد، ينقضو ما ذكرناه من منهج

للبصريتُ في التقعيد للنحو؛ إذ وضعوا شروطا لا بزتلف عن شروط ابغديث النبوي الشريف، ولأف النثر 
 والشعر ينقلاف عادة كما كاف عند العرب قبل الإسلاـ بفصاحتهما وصفائهما ونقائهما.

 د النحويبموذجا للتقعيأ من ىنا أجد أف  طرح مقتًحات يكوف فيها القرآف الكرنً  بنصو كاملا
بىالف ابؼبدأ  الذي أسس من أجلو موضوع النحو الذي نشأ للدفاع عن  ت الشاذة(الأخذ بالقراءدوف ا)

القرآف الكرنً الذي يعبر عن لغة العرب التي انتشرت فيهم، وتضمن بؽجات لقبائل عربية لم تقدر على 
تٌ قضية مؤرقة للنحويتُ، كونها لم ترؾ عاداتها اللغوية. وأما في ابغديث الشريف فتعد قضية النقل بابؼع

وما ينطق عن الهوى إن ىو إلا : "ليو وسلم ( الذي وصفو الله تعالىتكن عن الرسوؿ ) صلى الله ع
( حجة إذا ثبت ابغديث عنو الله عليو وسلمصلى ، وىي تعتٍ أف فصاحتو ) 2،3لنجم/" اوحي يوحى

 شاـ في فتًة متأخرة في مراحل النحو.باللفظ، وىذا ما قاـ بو بعض النحاة كابن مالك وابن ى
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