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 خصائص منهج المحدثين في دراسة الأديان
The Methodological Features of al-Hadīth Scholars in 

Studying Religions 
 

Amr Mohamed Ahmed Hussein
*
 

Majdan Alias
**

 
 

Abstract    
This is a study made on the methodology of the school of al-Hadīth- in 

studying religions. Using analytical and inductive methodology, the 

researcher seeks to set the methodological features of this school, and 

creatively presents it in a unique form, as an important field to be explored 

through scientific research. The study also highlights the characteristics of 

this school and its most famous works in studying religions issues. As a 

result, the researcher will end his study by presenting the relation between 

Comparative Religion and al-Hadīth knowledge. 

Keywords: Methodology, al-Ḥadīth, Comparative religions, epistemology, Islam. 

 

 

 ملخص البحث

ة الأدياف. فسيقوـ الباحث بعرض أبرز تلك ىذه الدراسة تسلط الضوء على منهج المحدثتُ في دراس
ات٠صائص بإت٬از واختصار. وقد اعتمد الباحث ات١نهج التحليلي، وات١نهج الاستقرائي في ت٤اولة رسم ات١عالم 
ات١نهجية ت١درسة اتٟديث في تناوؿ قضايا الأدياف. ويعرض الباحث بإت٬از أبرز أعلاـ ىذه ات١درسة، وما قدمتو 

دياف. وقد سعى الباحث أف تووف ىذه الدراسة على وجو إبداعي. وىذه الدراسة من جهود في علم الأ
ات١وجزة تعد تٔثابة حجر أساس لأطروحة أكادتٯية مستقلة تتناوؿ ىذه القضية العلمية بتفصيل وتوسع. ومن 

 ديث.خلاؿ ما سبق من تْث وتقعيد، تٮتم الباحث دراستو بتحديد وجو العلاقة بتُ علم الأدياف وعلم اتٟ
منهج، المحدثوف، مدرسة اتٟديث، الأدياف، علم اتٟديث، خصائص، أعلاـ الكلمات المفتاحية: 
 مدرسة اتٟديث، جهود.

                                                 
*

  Dr., Post-Doctoral, Department of Uṣūl al-Dīn and Comparative Religion, Kulliyyah 

of Islamic Revealed Knowledge and Human Sciences, Gombak.  

Email: amr.hussein88@hotmail.com 
**

  Assistant Professor. Dr. Department of Uṣūl al-Dīn and Comparative Religion, 

Kulliyyah of Islamic Revealed Knowledge and Human Sciences, International Islamic 

University Malaysia. Email: majdan@iium.edu.my 

mailto:amr.hussein88@hotmail.com


142 The Methodological Features of al-Ḥadīth Scholars - ʿAmr Muhammad, Majdan Alias  

 

 المقدمة
معرفة وفهم منهج المحدثتُ في دراسة الأدياف من الأت٫ية تٔواف. فمنهج ىذه 
ات١درسة وخصائص منهجها في دراسة الأدياف من القضايا التي قلما يتعرض ت٢ا 
الباحثوف الأكادتٯيوف في دراساتهم. فيحسن بالباحث دراسة ىذا ات١نهج، 
والاطلاع على معات١و العامة، ومعرفة أبرز أعلامو، واتٞهود والإسهامات التي 

 بذت٢ا أبناء ىذه ات١درسة في علم الأدياف. 
وت٦ا ينبغي التنبيو عليو في مقدمة ىذه الدراسة أف الولاـ ىنا على ات١عالم  
ة، وات٠صائص الغالبة. فذكر ىذه ات١عالم وات٠صائص لا ينافي وجود بعض العام

الاختلافات بتُ أبناء ىذه ات١درسة، أو عدـ اتصاؼ أحد أفرادىا بهذه 
ات٠صيصة أو تلك. فالولاـ ىنا ليس في الصفات التي يشتًؾ فيها كل فرد من 

ىنا على  أفراد ىذه ات١درسة، وانفردوا بها عن بقية ات١دارس. لون الولاـ
الصفات التي يشتًؾ فيها كثتَ من أبناء ىذه ات١درسة، أو الصفات التي اشتهر 
وامتاز بها بعض أفراد ىذه ات١درسة.  فقد ت٧د ىذا الػمُحَدِّث يسلك مسلواً 
معيناً في قضية ما، وتٮالفو آخر في سلوؾ ذلك ات١سلك، مع أنهما قد يتفقاف 

ىنا على ات١عالم العامة ت٢ذا ات١نهج. وتٙة في النتيجة، وقد لا يتفقاف. فالولاـ 
خصائص شاركهم فيها بعض أفراد ات١دارس الأخرى مثل مدرسة ات١تولمتُ 

 ومدرسة ات١ؤرختُ، ولون المحدثتُ امتازوا أو اشتهروا بها أكثر من غتَىم.
ودراسة خصائص منهج المحدثتُ في علم الأدياف ىنا ستووف على وجو  

ات١راد الوقوؼ على ات١عالم العامة للمنهجية التي يسولها الإت٬از والاختصار. إذ 
علماء ىذه ات١درسة. وليس ات١راد بهذه الدراسة تتبع تٚيع أفراد منهج المحدثتُ في 
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دراسة الأدياف، ودراستها على وجو الشموؿ والتوسع. وإت٪ا سيتم الاكتفاء 
ووف أطروحة بدراسة موجزة مع إيراد أمثلة قليلة. فهذا ات١وضوع يصلح أف ي

لدرجة العات١ية )الدكتوراة(. وتووف ىذه الأطروحة على وجو موسع. يتناوؿ فيها 
 الباحث كل جزئيات القضية بالتفصيل والتدقيق، ويورد أمثلة كثتَة لول جزئية. 

وتٯون القوؿ ىنا في ات١قدمة إف أبرز أعلاـ ىذه ات١درسة ىم ستة: العلامة ابن  
ىػ(،  ٛٙٙصالح بن اتٟستُ اتٞعفري )ت العلامة ىػ(، و  ٙ٘ٗحزـ الظاىري )ت 

ىػ(.  ٔ٘ٚىػ(، والعلامة ابن القيم )ت  ٛٔٚوشيخ الإسلاـ ابن تيمية )ت 
ىػ(. فهؤلاء الستة ىم أبرز  ٕٓ٘ٔالعلامة الشوكاني )و ىػ(،  ٗٚٚاتٟافظ ابن كثتَ )

لتي وأكثر ىذه الشخصيات ا ٔ.المحدثتُ الذين أسهموا تّهد كبتَ في دراسة الأدياف
وأشهر  ٕ.تبحث وتػُػػدَرَّس في الدراسات الأكادتٯية ىو ت٪وذج العلامة ابن حزـ

ات١صنفات ات١ستقلة ت٢ذه ات١درسة ىو كتابي ابن تيمية، وتلميذه ابن القيم "اتٞواب 
  ٖ.الصحيح ت١ن بدؿ دين ات١سيح"، و"ىداية اتٟيارى في أجوبة اليهود والنصارى"

 دراسة الأدياف إى  ثلاث ت٤اور رئيسية. وتٯون تقسيم جهود المحدثتُ في 
الآثار ات١روية عن أىل اتٟديث ات١تقدمتُ كسعيد بن جبتَ، وقتادة،  أولاً:وىي: 

ات١صنفات ات١ستقلة، وىي التي ت٢ا النصيب الأوفر من الاىتماـ  ثانياً:وت٨وىم. 
اتٟديث، الولاـ ات١نثور في بطوف الوتب لعلماء  ثالثاً:والعناية في ىذه الدراسة. 

                                                 
مقارنة الأديان عند ابن المجد البعلي في كتابو: "الظل الممدود في الذب عن نبي نظر: حستُ، عمرو ت٤مد. ا ٔ

ماليزيا، كلية معارؼ الوحي والعلوـ  -)رسالة دكتوراة مقدمة إى  اتٞامعة الإسلامية العات١ية الله داود": دراسة تحليلية
 .ٜٙ -ٚٙـ(، ص  ٜٕٔٓالإنسانية، قسم أصوؿ الدين ومقارنة الأدياف، 

 انظر ات١رجع السابق. ٕ
 .ٓٚانظر ات١رجع السابق،  ٖ



144 The Methodological Features of al-Ḥadīth Scholars - ʿAmr Muhammad, Majdan Alias  

 

سواء ات١تقدمتُ منهم أو ات١تأخرين. وسيتم عرض ىذه اتٞهود وفق ىذا التًتيب. 
 وقد تم الولاـ على ىذه الأقساـ بالتفصيل في أطروحة الدكتوراة، فلتًاجع ىناؾ.

 
 خصائص منهج المحدثين في دراسة الأديان

. وأىم ما معرفة منهج المحدثتُ في دراسة الأدياف أمر في غاية الأت٫ية كما سبق
في ىذا ات١نهج خصائصو التي ت٘يز بها عن غتَه من ات١ناىج. فمن ات١لاحظ 
بشول واضح أف منهج أصحاب ىذه ات١درسة يتًكز على ات١نهج التحليلي، 
وبشول أكبر على الفرع الذي ينحدر منو، وىو ات١نهج النقدي. مع وجود 

ودراساتهم تٖتوي  للمنهج الوصفي، وات١نهج الاستقرائي، وات١نهج التارتٮي.
على: الدراسة النظرية، والدراسة ات١يدانية، ومن فروع الدراسةِ النظرية الدراسةُ 

 ات١وتبية. وىذه بعض ات٠صائص التي تُلاحَظُ من منهج ىذه ات١درسة.
 

القدرة التامة على ت٘ييزىم بػػػيػػػػن الأخبار الثابتة في كتب  الخاصية الأولى:
ار المحرفة، والأخبار ات١ختلقة. ومن أىم الأمثلة على الديانات الأخرى، والأخب

ىذا ما قالو وقرره العلامة أبو الفضل ت٤مد بن ت٤مد ابن المجد البعلي )ت 
عليو –في النصوص الواردة في العهد القدنً بشأف قصة داود  ٔىػ( ٛٙٚ

                                                 
ت٤مد بن ت٤مد بن عيسى بن ت٤مود البعلي، تقي الدين أبو الفضل. قاضي بعلبك وابن  ابن المجد البعلي: ٔ

على ىػ(. برع في علم اتٟديث منذ صغره، وأتقن علوماً أخرى. درس  ٛٙٚىػ(. وتوفي سنة ) ٔٓٚقاضيها. ولد سنة )
والده شمس الدين ت٤مد بن عيسى البعلي. وخرج لو الذىبي جزءاً حديثياً من مروياتو التي تٝعها منو. لو كتاب: "الظل 
ات١مدود في الذب عن نبي الله داود". قاـ فيو بدراسة قضية فتنة داود، ونقد مرويات القصة ات١نسوبة إى  داود واتٞندي 

مقارنة ترتٚتو والتعريف بوتابو "الظل ات١مدود" في أطروحة الدكتوراة: حستُ،  أوريا وزوجتو بثشبع. انظر ات١زيد من
 .ٜ٘ -ٗٔ، ص الأديان عند ابن المجد البعلي
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"ىذا إف مع اتٞندي أوريا وزوجتو بثشبع، إذ يقوؿ ابن المجد:  -الصلاة والسلاـ
ثبت ذلك عن قدماء اليهود، وإلا فأظنو كما قاؿ أصحابنا رتٛة الله 

ثم ساؽ كلاماً مفاده أف الزنادقة قاموا باختلاؽ قصص تنسب  ٔعليهم..."
، وأف تلك القصة ات١نسوبة إى  داود من -عليهم السلاـ-الوبائر إى  أنبياء الله 
البعلي استطاع أف تٯيز  فات١لاحظ في ىذه العبارة أف ابن المجداختلاؽ الزنادقة. 

 ، الأصيل من الدخيل في نصوص العهد القدنً. وكذلك الأمر عند ابن حزـ
وابن تيمية، وابن القيم. ولو نقُِلَ بعض كلامهم، لطاؿ بنا الأمر جداً، ولون 

 سيتم الاكتفاء ببعض العبارات التي تووف مثالاً ت٢ذه ات٠اصية. 
بذبح ولده  -عليو السلاـ–م فمن تلك النصوص ما جاء من أمر إبراىي 

. ذكر ابن تيمية أف لفظة إسحاؽ ٕ-عليو السلاـ-البور. وجاء تعيينو بإسحاؽ 
"وىي . وقاؿ ابن القيم مؤكداً كلاـ شيخو ابن تيمية: ٖزائدة ومقحمة في التوارة

. ثم سرد ىذه الوجوه. وىذه الوجوه التي سردىا ٗباطلة قطعاً من وجوه عشرة"
راؾ والتمييز بتُ ما ىو من نصوص التوراة أصالة، وبتُ ما تدؿ على قوة الإد

يعدوه من زيادات أقحمت في التوراة. فلم يبطل ابن تيمية ىذا النص كلو، ولم 
يقبل ما زيد فيو من البشر. وعبارة ابن تيمية السابقة تصنف ضمن النقد 

 ات٠ارجي، وعبارة تلميذه ابن القيم تصنف ضمن النقد الداخلي. 
                                                 

 .ٖٓٗص  ٕ، ملحق رقم مقارنة الأديان عند ابن المجد البعليحستُ،  ٔ
 (.ٓٔ -ٕ: ٕٕونصو: "فقاؿ خذ ابنك وحيدؾ الذي تٖبو إسحق". انظر سفر التووين ) ٕ
؛ أتٛد ابن تيمية، ٕٖٖ، صٗـ(، ج  ٜٜ٘ٔ)ات١دينة النبوية: ت٣مع ات١لك فهد، د.ط، مجموع الفتاوى د ابن تيمية، أتٛ ٖ

؛ ت٤مد ابن ٖٖ٘، ص٘ـ(، ج  ٜٙٛٔ، ٔ)الرياض: جامعة الإماـ، ط منهاج السنة النبوية في نقض كلام الشيعة القدرية
 .ٙٔٔٔ، صٕىػ(، ج  ٕٛٗٔ، ٖابن اتٞوزي، ط)الرياض: دار إغاثة اللهفان في مصايد الشيطان القيم، 

 .ٙٔٔٔ، صٕ، ج إغاثة اللهفان في مصايد الشيطانابن القيم،  ٗ
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ابن تيمية وضع منهجاً عاماً للاحتجاج بالأخبار الواردة عن الأنبياء بل إف  
عموماً، وعن أنبياء بتٍ إسرائيل خصوصاً، حيث لا يقبل الاحتجاج بتلك الألفاظ 

معرفة مراد النبي بذلك  الثاني:ثبوت ات٠بر عن ذلك النبي.  الأول:إلا بشروط ثلاثة: 
وىذا من  ٔ.لعربي أو إى  غتَه من الألسنصحة التًتٚة إى  اللساف ا الثالث:اللفظ. 

 أعظم القواعد والأسس التي تعينهم على التمييز بتُ صحيح تلك الأخبار وسقيمها. 
ٕ .وىذه ات١قدرة، والبصتَة اتٟادة النافذة، إت٪ا جاءت ت٦ا اعتادوا ت٦ارستو في تٗصصهم 

، وأكثرىا حس  ٖ .اسيةفعلم اتٟديث بشهادة ات١وافق وات١خالف من أدؽ العلوـ
ومن أدؽ أنواع علم اتٟديث: العلل، التي يقصد بها العلل ات٠فية في الإسناد  

مبيناً قوة  -رتٛو الله-ىػ(  ٜٛٔأو ات١تن. وقد قاؿ عبد الرتٛن بن مهدي )ت 
 ٗ."معرفتنا بهذا كهانة عند اتٞاىل"ت٘ييز وإدراؾ المحدثتُ ت٢ذه العلل ات٠فية: 

                                                 
، ص ٕىػ(، ج  ٗٔٗٔ، ٔ)الرياض: دار العاصمة، ط الجواب الصحيح لمن بدل دين المسيحأتٛد ابن تيمية،  ٔ

 .ٕٗٔ، ص٘، ج ٜٖٔ، ٜٖٕ -ٖٕٛ، ٓٗٔ، صٖ، ج ٜٖٓ -ٜٖٛ
ـ( مبيناً إحدى فوائد علم اتٟديث: "إت٬اد ملوةٍ عند الدارس ت٢ذا الفن  ٕٛٓٓات٠ن )ت  يقوؿ الدكتور مصطفى ٕ

يتمون بها من ت٘حيص الأخبار الواردة من حديث، وتاريخ، وغتَت٫ا. ولقد قامت في ىذه العصور دعوة إى  إت٬اد منهج 
هج من ىذا العلمِ علمِ مصطلح اتٟديث". يستعمل في ت٘حيص الأخبار واتٟوادث التارتٮية. ولقد استقيت مبادئ ىذا ات١ن

؛ وصي ٛٔ)دمشق: دار ات١لاح، د.ط، د.ت(، ص  المنهل الراوي من تقريب النواويانظر: ت٭تِ بن شرؼ النووي، 
 .ٙٔ)ات١دينة: ت٣مع ات١لك فهد، د.ط، د.ت(، ص علم علل الحديث ودوره في حفظ السنة النبويةالله عباس، 

رؽ المحقق مر جليوت: ليفتخر ات١سلموف ما شاءوا بعلم حديثهم". وقاؿ الدكتور ت٤مد بهاء قاؿ ات١علمي: " قاؿ ات١ستش ٖ
الدين: " فالطريقة التي سلوها العلماء في التثبت من صحة اتٟديث سندا ومتنا طريقة أشاد بها كثتَ من الغربيتُ في تٖقيق 

يل، وبرنارد شو، والدكتور سبرنور كاف. فقد أعلن ىؤلاء الراوية أمثاؿ: باسورث تٝيث عضو كلية التثليث في اكسفورد، وكارل
إعجابهم بالطريقة التي تم بها تٚع الأحاديث النبوية، وبالعلم ات٠اص بذلك عند علماء ات١سلمتُ، وىو اتٞرح والتعديل". انظر: 

، ص ٔـ(، ج ٕٜ٘ٔ، ٔط )حيدر آباد: طبعة ت٣لس دائرة الػػمعارؼ العثمانية، الجرح والتعديلعبد الرتٛن بن أبي حاتم، 
 .  ٖٔ -ٖٓـ(، صٜٜٜٔ، ٔ)عماف: دار النفائس، ط المستشرقون والحديث النبوي؛ ت٤مد بهاء الدين، ٕ
 العلل،رواه ابن أبي حاتم في "العلل" قاؿ: تٝعت أبي يقوؿ: قاؿ عبد الرتٛن بن مهدي، وذكره. انظر ابن أبي حاتم،  ٗ
 .ٕٛ -ٕٗ، صعلم علل الحديث ؛ عباس،ٜٖٛ، صٔج
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م من علماء الفقو، وعلماء الولاـ. وىذا ما وىذه ات٠اصية لا ت٧دىا عند غتَى
يبتُ لنا أت٫ية دراسة علم الأدياف على ضوء قواعد علم اتٟديث. ت٦ا ت٬عل 
النتائج ات١ستخلصة من تلك الدارسة أقرب إى  الصواب من تلك التي تتناوؿ 
 قضايا الأدياف مع عدـ الالتفات أو الإخلاؿ في إعماؿ قواعد علم اتٟديث.

 
تٖليل نصوص التوراة والإت٧يل تٖليلًا أقرب إى  النقل  ثانية:الخاصية ال

الصحيح، والعقل السليم. فابن القيم لو تٖليل لأحد نصوص التوراة ت٧ده 
أقرب إى  قواعد الشرائع، وإى  اللفظ الوارد في العهد القدنً من التحليل 

 والتفستَ الذي اشتهر بتُ اليهود. 
فَهِمَ  ٔ."لا تطبخ جدياً بلبن أمو"وىو: فالنص الذي جاء في سفر ات٠روج  

فقهاء اليهود من ىذا النص وأمثالو أنهم نػُػػهُػػػػوا أف يطبخوا تٚيع أنواع اللحوـ 
فغَلَّطَهم ابن القيم في ىذا الفهم، وبػَتَُّ  ٕ.باللبن، فحرموا أكل اللحم باللبن

وار البقر والغنم  بعده عن اللفظ الوارد، وأف ات١راد بو أف يػُعَجِّلوا بتقدنً أب
كقرابتُ في بيت ات١قدس، ونهاىم عن أف يطيلوا إبقاءىا مع أمهاتها. والنص 

"أوؿ أبوار أرضك تٖضره إى  بيت الرب الوامل الوارد في سفر ات٠روج ىو: 
فسباؽ ىذا النص يشهد بوضوح وجلاء  ٖ.إلػهك لا تطبخ جدياً بلبن أمو"

دىا عند تٖليلات ات١تولمتُ التي لصحة تٖليل ابن القيم. وىذه ات٠اصية لا ت٧
                                                 

 (.ٕٔ: ٗٔ(؛ سفر التثنية )ٕٙ: ٖٗ، ٜٔ: ٖٕسفر ات٠روج ) ٔ
)بتَوت: ت٣مع الونائس في  السنن القويم في تفسير أسفار العهد القديم: شرح سفر الخروجوليم مارش،  ٕ

 .ٚٓٔـ(، صٖٜٚٔالشرؽ الأدنى، د.ط، 
 .ٕٗٔٔ، صٕ، جإغاثة اللهفان في مصايد الشيطانانظر ات١رجع السابق؛ وابن القيم،  ٖ
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لا تٗلو من القواعد الفلسفية وات١نطقية، التي تٕعل فهمها أشد صعوبة. 
 فالمحدثوف كاف ت٢م النصيب الأكبر من جانبي النقد، ات٠ارجي والداخلي.

 
اكتفاء بعض المحدثتُ بدراسة قضايا الأدياف دراسة إتٚالية  الخاصية الثالثة:

ه من كثتَين منهم. فهم يوتفوف بالإشارات، أو الردود ت٤تصرة. وىذا ما ت٧د
العامة. وىذا لو أسباب منها ما تقدـ من إيثارىم الاشتغاؿ بقضايا الإسلاـ 
الداخلية على القضايا ات٠ارجية. ومن الأسباب أيضاً أنهم يروف الردَّ بأسلوب 

مة النووي ومن الأمثلة على ذلك كلاـ العلا ٔ.ت٥تصرٍ جامعٍ مانعٍ أت٧عَ وأنفعَ 
، فقد كاف على وجو الاختصار بغتَ -عليو السلاـ-في ألوىية عيسى 

وكذلك كلاـ اتٟافظ ابن حجر في نسبة الولد لله، فقد أشار إى   ٕ.تفصيل
  ٖ.قوؿ اليهود والنصارى في ذلك، ولم يفُصل القوؿ في ات١سألة

 
ث وقضايا تػَعَرُّضُ طائفة كبتَة من علماء اتٟديث ت١باح الخاصية الرابعة:

الأدياف يأتي تبعاً لا استقلالًا. ت٧د ىذا الأمر في كلاـ اتٟافظ ابن جرير 
الطبري. فلم يتم الوقوؼ على مصنف مستقل لو في علم الأدياف، إلا أف لو  
 ٗ.كلاماً كثتَاً فيو، عند تفستَ الآيات التي فيها كلاـ عن الأدياف الأخرى

                                                 
 .ٛٚ، ص مقارنة الأديان عند ابن المجد البعليحستُ،  ٔ
، ٕ)بتَوت: دار إحياء التًاث العربي، ط المنهاج شرح صحيح مسلم بن الحجاجت٭تِ بن شرؼ النووي،  ٕ

جزء فيو ذكر اعتقاد السلف في الحروف ؛ ت٭تِ بن شرؼ الدين النووي، ٕٓٓ -ٜٜٔ، صٔىػ( جٕٜٖٔ
 .ٔٗ، د.ت(، صٔار، ط)مصر: موتبة الأنص والأصوات،

 .ٓٗٚ، صٛىػ(، جٜٖٚٔ)بتَوت: دار ات١عرفة، د.ط، فتح الباري شرح صحيح البخاري أتٛد بن حجر،  ٖ
ـ(، ٕٔٓٓ، ٔ)مصر:دار ىجر، طجامع البيان عن تأويل آي القرآن )تفسير الطبري( ت٤مد بن جرير الطبري،  ٗ



 Al-Itqān, Special Issue No 2, November, 2020 149 
 

ما فيما يتعلق بالأدياف يأتي تبعاً وكذلك اتٟافظاف النووي وابن حجر، فولامه
وكذلك الأمر  ٔ.للأحاديث التي فيها ذكر لأي موضوع يتعلق بالأدياف الأخرى

بالنسبة للحافظ الذىبي، فولامو في قضايا ىذا العلم يأتي تبعاً للحوادث 
. ويقُاؿُ مثل ىذا أيضاً في ٕالواقعة بتُ أىل الإسلاـ وأىل الديانات الأخرى

 ٖ.طيالعلامة السيو 
 

عدـ دراسة وتٖليل كثتَ من النصوص الواردة في العهد القدنً  الخاصية الخامسة:
والعهد اتٞديد. ومن الأمثلة على ىذا صنيع ابن حجر في "فتح الباري" عند شرح 

الواردة -صلى الله عليو وسلم-الأثر ات١وقوؼ على عبد الله بن عمرو في صفات النبي 
فاتٟافظ لم  ٗ.ؼ في التوراة ببعض صفتو في القرآف""إنو ت١وصو  في التوراة، ونصو:

يذكر السفر الذي ورد فيو ىذا النص على وجو التحديد. ولم يورد نصوصاً أخرى من 
العهد القدنً تتضمن ىذه الأوصاؼ، فضلًا عن دراستها وتٖليلها. فبعض المحدثتُ 

 لدراسة. يسلك ىذه الطريقة، فلا يتعرض لنصوص التوارة والإت٧يل بالتحليل وا
إلا أف طائفة من الػمحدثتُ خالفت في ىذا ات١سلك، فقامت بتحليل بعض 

                                                 

 .٘ٛٗ، صٙٔج ٘ٛٗ -ٜٗٗ، صٛ، جٖٙٙ -ٓ٘ٙ، صٚ، ج٘ٗ -ٕٖ، صٕج
، ٗجفتح الباري، ؛ ابن حجر، ٕٛٓ، ص ٔٔ، جٕٓٓ -ٜٜٔ، صٔ، ج شرح صحيح مسلمالنووي،  ٔ
 . ٕٙ٘ -ٖٕ٘، صٖٔ، جٕٚٔ، صٕٔ، ج٘ٛ٘، صٛ، جٜٛٗ، صٙ، جٖٖٗص
، ٗٔ، جٕٜٚ، ٗٛٚ، صٗـ(، جٖٕٓٓ، ٔ)بتَوت: دار الغرب الإسلامي، ط تاريخ الإسلامت٤مد بن أتٛد الذىبي،  ٕ
 .ٜٕٗ -ٖٜٕ، صٜـ(، جٜ٘ٛٔ، ٖ)بتَوت: مؤسسة الرسالة، ط ير أعلام النبلاءس؛ ت٤مد بن أتٛد الذىبي، ٜٚٙص
)مصر: ات٢يئة ات١صرية العامة للوتاب، د.ط،  الإتقان في علوم القرآنعبد الرتٛن بن أبي بور السيوطي،  ٖ

 .ٖ٘ٛ، ٕٖٛ -ٖٔٛ، ٜٖٓ، صٖ، جٜٕٕ، ٘٘ٔ -ٔ٘ٔ، صٔـ(، جٜٗٚٔ
 .٘ٛ٘، صٛ، جٖٖٗ، صٗج فتح الباري،ابن حجر،  ٗ
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نصوص التوراة والإت٧يل تٖليلاً موسعاً. فابن القيم قد أورد النص ات١شابو للذي ذكره 
عبد الله بن عمرو، وذكر مصدره وىو سفر أشعيا، وقاـ بتحليل النص تٖليلاً 

بعض المحدثتُ بتحليل نصوص التوراة والإت٧يل ومن الأمثلة على عدـ قياـ  ٔ.موسعاً 
صلى الله -صنيعُ اتٟافظتُ النووي وابن حجر عند شرحهما تٟديث رجم النبي 

لليهوديتُ اللذين زنيا. فقد ذكُِرَ في اتٟديث أف الرجم جاء في التوراة.  -عليو وسلم
لم ت٭يلا فلم يورد اتٟافظاف النووي وابن حجر نص التوراة الذي ذكر فيو الرجم، و 
  ٕ.إى  السفر الذي ورد فيو النص، فضلاً عن أف يقوما بتحليل النص ودراستو

وىذا مسلك ابن المجد البعلي أيضاً، فهو وإف توسع في دراسة القصة  
وأوريا وزوجتو، إلا أنو لم يدرس ويػُحلل  -عليو السلاـ-ات١نسوبة إى  داود 

دراسة ونقد أسانيد ومتوف وإت٪ا اكتفى ب ٖ.النص الوارد في العهد القدنً
 الإسرائيليات الواردة في ات١صادر الإسلامية. 

 
استخداـ العبارات القاسية، والولمات الشديدة،  الخاصية السادسة:

والتغليظ في القوؿ، والقسوة على ات١عاندين وات١وابرين. وبعبارة أكادتٯية: النقد 
ىذا المجاؿ أف ىذا أبرز اللاذع. ومن ات١علوـ تٞميع الباحثتُ وات١تخصصتُ في 
. فلو -رتٛة الله عليو-علامات وتٝات علامة الأندلس أبو ت٤مد ابن حزـ 

عبارات لا يقوت٢ا غتَه، وقسوة لا تصدر إلا منو. وت٦ن لو نصيب من ىذا 
الأسلوب أيضاً العلامةُ ابن القيم. فعباراتو القاسية في نظمو ونثره، قد تصل في 
                                                 

 .ٖٛٔ -ٗٚٔص ىداية الحيارى،ابن القيم،  ٔ
 .ٕٗ٘، صٖٔ، جٕٚٔ -ٙٙٔ، ٜٕٔ، صٕٔج فتح الباري،؛ ابن حجر، ٕٛٓ، ص ٔٔج المنهاج،النووي،  ٕ
 .ٜٕٕ -ٕٕٛ، صمقارنة الأديان عند ابن المجدانظر التفصيل في أطروحة الدكتوراة: حستُ،  ٖ
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. ومن الأمثلة على تلك بعض الأحياف إى  مستوى قري ب من قسوة ابن حزـ
"وما أرى ىذا الزنديق العبارات القاسية قوؿ ابن حزـ في رده على ابن النغريلة: 

الأنوؾ إِذِ اعتًض بهذا الاعتًاض كاف إلا سوراف سور ات٠مر! وسور عُجْب 
ػػع! والسفلي الصغتَ إذا كَػػبػُػػر! وات٠سيس إذا أشر! والذليل اتٞائع إذا عَػػزَّ وشَػػبِ 

  ٔ.إذا أمُِّر وشػػػط! والولب إذا دُلِّػػػل ونَشَط!"
"ت٬معهم طبل! وتفرقهم ومن ذلك قوؿ ابن القيم في وصف اليهود:  

"ىذه الأمة التي ىي أضلُّ من في النصارى:  -أي: ابن القيم-وقولو  ٕ.عصا!"
 ٖ.اتٟمتَ، ومن تٚيع الأنعاـ السائمة"

استخدـ أحياناً العبارات الشديدة والقاسية في  أما ابن المجد البعلي فقد  
كتابو "الظل ات١مدود"، وذلك ستَاً على نهج بعض علماء اتٟديث. مع أت٫ية 
التنبو إى  أف شدتو أقل من غتَه. ومن الأمثلة على عبارات النقد اللاذع لابن 

بي! كيف "واسَوْءاه وافَضَحْتاه للثعلالمجد البعلي في كتابو "الظل ات١مدود" قولو: 
يقوؿ: "وت٦ا يصدؽ ىذا ات١نقوؿ". ويذكر ىذا السند، الذي بو قد انفرد؟! 
 ٗ.معاذ الله أف يووف مثل ىذا من الدين، أو أف يغتً بو أحد من ات١سلمتُ!"

 -وفقتٍ الله وإياؾ-"واعلم يا أخي: -رتٛو الله-ومن انتقادات ابن المجد اللاذعة قولو  
نجاء ما يوُثقَ بو! فويف فيما يتعلق بالأنبياء صلوات الله أف مثل ىذا السند في باب الاست

                                                 
ٔ  ،  .٘ٗ -ٗٗ، صٖـ(، جٜٚٛٔ، ٕت١ؤسسة العربية، ط)بتَوت: ارسائل ابن حزم الأندلسي علي بن حزـ
 .ٖٓٙص ىداية الحيارى في أجوبة اليهود والنصارى،ابن القيم،  ٕ
 .ٕٕٙص ،ات١رجع السابق ٖ
 .٘ٗٗ، صٕ، ملحق رقمٜٙ -ٜ٘، صمقارنة الأديان عند ابن المجد البعليحستُ،  ٗ
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"والله لو قاؿ داود الظاىري قولاً، فػَردَُّ عليو بػحديث ابن لػهيعة ما وقولو أيضاً:  ٔ.عليهم؟!"
  ٕ."-عليو صلوات الرب العَلَيّ  -أقَػْنعَ! فويف الأمر في داود الػنػبػي 

ىا بهذه الومية والويفية في  وىذه الشدة لدى كثتَ من المحدثتُ لا ت٧د 
كتابات ودراسات ابن تيمية، بل ت٧دىا قليلة جداً، وبأسلوب أقل حِدَّة من 
العبارات السابقة لابن حزـ وابن القيم. فلعل ابن تيمية قد آثر قوة اتٟجة على 
العبارات الشديدة واستبدت٢ا بها. وكذلك صالح بن اتٟستُ اتٞعفري، فإنو كاف 

 ٖ.ـ العبارات القاسيةمقلاً في استخدا
فعلى ىذا تٯون أف يقُاؿ: إف المحدثتُ في استخداـ العبارات الشديدة  

، ثم ابن القيم. الثاني  ينقسموف إى  ثلاثة أقساـ: الأوؿ ات١وثروف: وأبرزىم ابن حزـ
ات١توسطوف: وأوضح الأمثلة على ىذا القسم ىو ابن المجد البعلي. الثالث ات١قلوف: 

تٟستُ اتٞعفري، وابن تيمية. ويقاؿ أختَاً إف ىذه ات٠اصية ومنهم صالح بن ا
ليست مذمومة من المحدثتُ على وجو الإطلاؽ، بل تٖمد منهم أحياناً، خاصة 

  إذا كانت مقرونة بات٠اصية التالية، وىي:
 

قوة اتٟجة، واتٟرص على نقد الأقواؿ ات١خالفة من تٚيع الأوجو.  الخاصية السابعة:
أفاد بها علماء الإسلاـ قدتٯا. منهم أحد أئمة الفقو السابقتُ، وىذه ات٠اصية قد 

                                                 
 .ٖٗٗ، صٕات١رجع السابق، ملحق رقم ٔ
 .٘ٗٗةً من سابقاتها. انظر ات١رجع السابق، صوالعبارة الأختَة أقل حِدَّ  ٕ
بيان الواضح المشهود من فضائح النصارى واليهود تأليف القاضي أبي البقاء صالح بن الحسين أمل اللهيبي،  ٖ

موة  -)رسالة دكتوراة مقدمة في جامعة أـ القرى ىـ( دراسة وتحقيق 666الجعفري الهشامي المتوفى سنة )
 ىػ(. ٕٖٗٔ – ٖٔٗٔوالعلوـ الإنسانية، قسم الدراسات الإسلامية، ات١ورمة، كلية الآداب 
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ىػ(. إذ لو عبارة  ٕٗٓات١شهود لو بالعدؿ والإنصاؼ، ت٤مد بن إدريس الشافعي )ت 
 ٔ."ومَنْ عَرَؼَ اتٟديث؛ قوَيَِتْ حُجَّتوُ"ذىبية في ىذه ات٠اصية، ونصها: 

ذي حاز قصب ومن خلاؿ النظر في كلاـ المحدثتُ تٯون القوؿ: إف ال 
السبق ت٢ذه ات٠اصية ىو ابن تيمية. فات١طلع على كتاب "اتٞواب الصحيح" ت٬د 
أنو لا يعطي ات٠صم أي فرصة في التعقيب، بل لا ت٬د ات٠صم أي ثغرة للرد 
عليو. وىذا في مسائل كثتَة منها قوؿ بعض علماء النصارى: إف ت٤مداً أرسل 

   ٕ.القرآف نزؿ عربياً  إى  العرب خاصة، واستدلات٢م على ذلك بووف
 

ات١وقف ات١عتدؿ تٕاه الإسرائيليات عند طائفة كثتَة من علماء  الخاصية الثامنة:
قػَبوُؿُ ما وافق منها شرعَنا.  أولاً:اتٟديث. وتٯون أف نلخص ىذا ات١وقف فيما يلي: 

 يصدؽ ولا ما لم يرد فيو موافقة ولا ت٥الفة، فلا ثالثاً:ردَُّ ما خالف منها شرعَنا.  ثانياً:
 يوذب، وتٕوز حوايتو والتحديث بو، إلا أنهم يروف أف ىذا القسم غالبو لا فائدة منو. 

وىذا ات١وقف تٮالفهم فيو مَن تٮالفهم إلا أف اتٟق معهم فيما ذىبوا إليو، فقوت٢م  
ىذا ىو ات١وافق ت١ا جاء في القرآف والسنة، وعليو سار الصحابة والتابعوف. مع أنو يقع 

 ٖ.خلاؼ في بعض جزئيات ات١سألةبينهم 
 

                                                 
، ٜىػ(، جٜٓٗٔ)بتَوت: دار الوتب العلمية، د.ط،  حلية الأولياء وطبقات الأصفياءأتٛد بن عبد الله الأصبهاني،  ٔ
، ٕ، جٔٔ٘، صٔـ(، جٜٜٗٔ، ٔ)السعودية: دار ابن اتٞوزي، ط جامع بيان العلم وفضلو؛ يوسف بن عبد البر، ٖٕٔص
 .  ٔ٘ٔ، صٔىػ(، جٕٔٗٔ، ٕ)السعودية: دار ابن اتٞوزي، ط الفقيو والمتفقو؛ أتٛد ات٠طيب البغدادي، ٖٗٔٔص
 .ٕٙٔ، صٔ، جالجواب الصحيح لمن بدل دين المسيحابن تيمية،  ٕ
يبة، )الرياض: دار ط تفسير القرآن العظيم؛ إتٝاعيل بن كثتَ، ٖٚٙ-ٖٙٙ، صٖٔج مجموع الفتاوى،ابن تيمية،  ٖ
 . ٘ٓٔ، ٚٛص مقارنة الأديان،؛ حستُ، ٜٛٗ، صٙ، جفتح الباري؛ ابن حجر، ٓٙ، صٚـ(، جٜٜٜٔ، ٕط
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ات١وقف ات١عتدؿ من نػُػسَػػػخ التوراة والإت٧يل ات١وجودة بأيدي اليهود  الخاصية التاسعة:
والنصارى في زمانهم. فمِن مواقفهم ات١عتدلة في ىذا التخصص العلمي ىو القوؿ بأف 

ا زيادة، "ولون أكثرىا التوراة والإت٧يل ات١وجودة الآف بدُِّؿَ قليلٌ من ألفاظها، ووقع فيه
وىذا ىو الرأي الذي تبناه ونافح عنو ابن تيمية، وتلميذه  ٔ.باؽٍ على ما أنُزؿ عليو"

ابن القيم. وصرح ابن القيم أف ىذا الرأي ىو القوؿ الوسط. يقوؿ ابن تيمية في 
"ومنهم من يقوؿ الذي بدلت سياؽ ذكر ات٠لاؼ في تبديل ألفاظ التوراة والإت٧يل: 

"ما وقع من وقاؿ:  ٕ.قليل منها، وىذا أظهر. والتبديل في الإت٧يل أظهر"ألفاظو 
"والصواب الذي عليو اتٞمهور أنو وقاؿ أيضاً:  ٖ.التبديل قليل، والأكثر لم يبدؿ"

 وأورد أدلة كثتَة كعادتو تثبت صحة ما ذىب إليو. ٗ.بدُِّؿ بعض ألفاظها"
يسُْبَق إليو من حيث التشبيو، ت٭تاج ولابن تيمية رأي في الأناجيل الأربعة لعلو لم  

الباحث إى  النظر والتأمل فيو. خلاصتو أف الأناجيل التي بأيدي النصارى ىي من 
جنس ما يرويو أىل اتٟديث، وأنها تشبو كتب السػيػرة واتٟديث، مثل ستَة ابن إسحاؽ 

بعض ألفاظها غلط.  وسنن أبػي داود. وإذا كانػػػػت كػػػػػذلػػػػك؛ فمن ات١مون أف يػػػػقع في 
كما يقع في كتب اتٟديث والستَة، إلا أف الأختَة ت٢ا علماء يبينوف وتٯيزوف بتُ 
الصحيح منها والضعيف، تٓلاؼ الأناجيل. ثم ت٠ص رأيو بقولو: فهذه الأناجيل فيها 

 ٘ .شيء كثتَ من أقواؿ ات١سيح وأفعالو ومعجزاتو، وفيها ما ىو غلط عليو

                                                 
 .ٙٔٔٔص  ٕ، ج إغاثة اللهفان في مصايد الشيطانابن القيم،  ٔ
 .ٕٓٗص  ٕ، ج الجواب الصحيح لمن بدل دين المسيحابن تيمية،  ٕ
 .ٕٗٗ، صٕات١رجع السابق، ج ٖ
 .ٜ، صٖات١رجع السابق، ج ٗ
 .ٖ٘ -ٕٕ، صٖات١رجع السابق، ج ٘
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لشوكاني في كتابو "إرشاد الثقات" يدؿ على أخذه بالقوؿ وصنيع ومنهج العلامة ا 
الثالث، القوؿ الوسط الذي نصره ابن تيمية وابن القيم. فقد صرح الشوكاني في مقدمة  

 ٔ."كتب الله"كتابو بتسمية التوراة والإت٧يل والزبور وكتب نبوات أنبياء بتٍ إسرائيل بأنها: 
م الرأي في ىذا، فهو لا يرى أنها  إلا أف العلامة ابن حزـ الظاىري تٮالفه 

كتب الله، بل يرى أنها كتب اختلقوىا وافتًوىا، وبقي منها قليل لم ت٭رؼ، 
أبقاه الله ليووف حجة عليهم. وىذا ما توصل إليها الباحث عبد الوىاب عبد 
السلاـ طويلة في دراستو التي تٝاىا: "توراة اليهود والإماـ ابن حزـ 

ن حزـ في ىذا صريح جداً. فمن عباراتو في التوراة التي وكلاـ اب  ٕ.الأندلسي"
"وَجَبَ باليقتُ ىلاؾ التوراة الصحيحة، وتبديلها مع ىذه بأيدي اليهود: 

"باطلهم ات١بتدع، وىجرىم وقاؿ في وصف التوراة:  ٖ.الأحواؿ بلا شك"
"كفرىم ات١بدؿ، وإفوهم المحرؼ بأخرؽ وقاؿ أيضاً واصفاً التوراة:  ٗ.ات١وضوع"

تٖريف! وأنتن معافٍ، حاشا ما خذت٢م الله تعاى  في تركو ليووف حجة 
"وفي الذي يسمونو وقاؿ مستنوراً صحة الزبور الذي بأيديهم:  ٘.عليهم"
 .ٙالزبور"
وت٦ن خالف في ىذه ات١سألة من المحدثتُ أمتَ ات١ؤمنتُ في اتٟديث بزمانو،  

                                                 
)بتَوت: دار الوتب  إرشاد الثقات إلى اتفاق الشرائع على التوحيد والمعاد والنبواتت٤مد بن علي الشوكاني،  ٔ

 . ٘ـ(، صٜٗٛٔ، ٔالعلمية، ط
 .ٙٛ، ٕٙ، ٙٔ -ٖٔـ(، صٕٗٓٓ، ٔ)دمشق: دار القلم، طتوراة اليهود والإمام ابن حزم الأندلسي عبد الوىاب طويلة،  ٕ
ٖ  ،  .ٙٙ، صٖ، جرسائل ابن حزم الأندلسيابن حزـ
 .ٗ٘، صٖات١رجع السابق، ج ٗ
 .٘ٗ، صٖات١رجع السابق، ج ٘
 .ٙٙ، صٖات١رجع السابق، ج ٙ
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وؿ الأوؿ. إذ يرى أف ىػ(. فقد أخذ بالق ٕٙ٘ت٤مد بن إتٝاعيل البخاري )ت 
التحريف كاف في ات١عاني والتأويل، دوف تٖريف اللفظ، ولا يقدر أحد على أف 

 ٔ.يزيل لفظ كتاب من كتب الله
 

اىتمامهم البالغ بأقواؿ وشهادات العلماء ات١هتدين إى   الخاصية العاشرة:
 الإسلاـ. وىذا ت٧ده واضحاً جداً في كتب شيخ الإسلاـ ابن تيمية، وتلميذه

من إكثارىم النقل، وتقديرىم لولاـ وتقريرات  -رتٛهما الله-العلامة ابن القيم 
وشهادات اتٟبر اليهودي الػمػهػتػدي إى  الإسلاـ أبي نصر السموأؿ بن ت٭تِ بن 

ىػ(. ونرى مدحهم لو بعبارات لا يقولونها في حق  ٓٚ٘)ت  ٕعباس الػػمػغػربػػي
"قاؿ بعض  ٖ.أكابرىم بعد إسلامو" "قاؿ بعض غتَه، من ذلك قوؿ ابن القيم:

ثم نقل ابن القيم كلاـ  ٗ.علمائهم الراسختُ في العلمِ مِػمَّنْ ىداه الله إى  الإسلاـ"
  ٘.السموأؿ بن ت٭تِ

 ٙوأورد ابن تيمية في "اتٞواب الصحيح" رسالة اتٟسن بن أيوب إى  أخيو، 
                                                 

 .ٓٙٔ، صٜج صحيح البخاري،البخاري،  ٔ
العلم )بتَوت: دار  الأعلام؛ ختَ الدين الزركلي، ٗ٘ٙ، صٕٔج تاريخ الإسلام،انظر ترتٚتو في: الذىبي،  ٕ

 .ٓٗٔ، صٖـ(، جٕٕٓٓ، ٘ٔللملايتُ، ط
 .ٕ٘ٗص ىداية الحيارى في أجوبة اليهود والنصارى،ابن القيم،  ٖ
 .ٕٙٗص ،ات١رجع السابق ٗ
 .ٖ٘ٔ، ٖٔٔـ(، صٜٜٓٔ، ٖ)القاىرة:موتبة الزىراء، ط إفحام اليهودالسموأؿ بن ت٭تِ ات١غربي،  ٘
وعلي بن أيوب، لم نقف ت٢ما على ترتٚة بالرغم من  قاؿ ت٤قق كتاب "اتٞواب الصحيح": "اتٟسن بن أيوب، ٙ

يقوؿ فيها: "ولو من الوتب كتاب إى   ٕٙٗالبحث ات١ضتٍ. ولوم وردت إشارة إليو في كتاب "الفهرست" للندنً ص 
أخيو علي بن أيوب في الرد على النصارى، وتببتُ فساد مقالتهم، وتثبيت النبوة" وىذه الإشارة تٕعلنا ت٧زـ بأف اتٟسن 

ىػ، والله أعلم". وقاؿ المحقق أيضاً: "رسالة  ٖٚٚبن أيوب عاش تأليف كتاب الفهرست للندنً، الذي توفي حوالي عاـ 
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اً ما امتاز بو على وىو أحد النصارى الذين أسلموا، وقاؿ مُثْنياً عليو، ومبين
ء علماء النصارى، وأَخْبَر الناس بأقوات٢م. فػَنػَقْلُوُ غتَه:  "وىو ت٦ن كاف من أَجِلاَّ

 ٔ.لقوت٢م أَصَحُّ مِن نػَقْل غتَه"
 

اعتبارىم وتقديرىم للدراسة الػميدانية. وبعبارة أخرى  الخاصية الحادية عشرة:
يناظرونهم من علماء  إيرادىم ات١علومات التي ت٭صلوف عليها عن طريق مَنْ 

الأدياف الأخرى، أو عمن أسلم منهم، ت٭صلوف من خلاؿ ىذه الطريقة على 
معلومات تتعلق ببعض الأحداث والوقائع، أو أسرار وخفايا الأدياف الأخرى. 
 وىي معلومات أشبو بالتي تٕمع عن طريق ات١قابلات في الدراسات الأكادتٯية. 

ما لقيتُ منهم أحداً قط ت٣انباً للوذب "ففها ىو ابن حزـ يصرح ويقوؿ:  
"وقد وَقػَفْتُ بعضَهم على ىذا وقاؿ أيضاً:  ٕ.القبيح! على كثرة مَن لقينا منهم!"

إى  آخره. ومن ذلك أيضاً قوؿ ابن القيم في معرض تٖليلو لأحد  ٖفقاؿ لي..."
"وقد قاؿ لي ولغتَي بعض من أسلم من علمائهم: إف )مَئِذ نصوص التوراة: 

ويبتُ ابن القيم أيضاً أحد أسباب امتناع كثتَ من رىباف  ٗ.ذ( ىو ت٤مد"مَئِ 
النصارى من دخوؿ الإسلاـ مع علمهم ببطلاف ما ىم عليو، فيذكر أنو ناظر 
بعض علماء النصارى، ثم ذكر أنو غلبو في ات١ناظرة، ثم سألو عن سبب امتناعو 
                                                 

ـ(، ٜٜٚٔ، ٕ)بتَوت: دار ات١عرفة، ط الفهرستاتٟسن بن أيوب لم أقف ت٢ا على ذكر". انظر ت٤مد بن الندنً، 
  ٛٛ، صٗ، جالجواب الصحيح؛ ابن تيمية، ٕٗٔص
 .ٕٛٔ -ٛٛ، صٗ، جالجواب الصحيح لمن بدل دين المسيح ابن تيمية، ٔ
ٕ  ،  .ٚ٘، صٖ، جرسائل ابن حزم )رسالة في الرد على ابن النغريلة اليهودي(ابن حزـ
 .ٚ٘، صٖات١رجع السابق، ج ٖ
 .ٛٗٔص ىداية الحيارى في أجوبة اليهود والنصارى،ابن القيم،  ٗ
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ياه، ولم ت٬د تلك من دخوؿ الإسلاـ، فتعلل بأنو إف فعل ذلك؛ ذىبت عنو دن
وقاؿ ابن  ٔ.الرياسة التي ت٬دىا في دينو. وبعبارة أخرى سيخسر منصبو الديتٍ

  ٕ."وىذا قد رأيناه ت٨ن في زماننا، وشاىدناه عياناً"القيم في ىذا الشأف: 
أما ما يتعلق بنصيب ابن المجد البعلي من ىذه ات٠اصية في كتابو: "الظل  

فقد أورد معلومات ميدانية تتعلق بزمانو ت٦ا لو فلو حظ لا بأس بو.  ٖات١مدود"،
صلة بقضية فتنة داود والقصة ات١نسوبة إليو وإى  اتٞندي أوريا وزوجتو بثشبع 
بنت إليعاـ. بل قد صرح ابن المجد أف كتابو "الظل ات١مدود" إت٪ا تٚعو من أجل 

 واقعة حدثت في زمانو وبلغت أتٝاعو. قاؿ: 
"ثم تٚعت ىذا الوتاب على ات٠صوص، في إبطاؿ قصة داود ات١ختلقة 
بالنصوص؛ لشيء بلغتٍ وقوعو في بعض النواحي، ورجوت أف يووف ىذا 

"الظل الممدود في الذب  الوتاب لذلك كات١احي، ولذلك تٝيتو كتاب:
 ٗ.عن نبي الله داود"

رأى وتٝع وقائع وصرح ابن المجد في كتابو "الظل ات١مدود" أكثر من مرة أنو  
 تتعلق بفتنة داود. قاؿ:

وكذبوا على أنبياء الله ونسبوىم إى  الفاحشة، فيقوؿ سامع ذلك في "
وىم من العظمة عند الله وات١نزلة -نفسو: إذا وقع من الأنبياء ما لا يػَحِل 

؛ فما معصيتي في جانبهم إلا كالقَطْرة في -تٔواف لا يووف فيو غتَىُم
                                                 

 .ٕٕٚات١رجع السابق، ص ٔ
 .ٕٕٚات١رجع السابق، ص ٕ
 .ٕٖٔ، ٕٕٔ -ٕٔٔ، ٛٓٔ -ٚٓٔ، صمقارنة الأديان عند ابن المجد البعليحستُ،  ٖ
 .ٛٔٗ، صٕات١رجع السابق، ملحق رقم ٗ
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سيلة إى : القتل، والزنا، واللواط، وشرب ات٠مر، البحر. فيووف ذلك و 
فلا حوؿ ولا قوة إلا بالله.  وقد وقع مثل ذلك،وسائر ات١فاسد والفواحش. 

 ٔ.ولَعَمْري إف ىؤلاء الزنادقة كانوا أصل كل بدعة في الإسلاـ"
فإذا ذىب ات١تولم يذكر قصة داود، أو ما اخْػػتػُػلػِػقَ على بعض الأنبياء؛ أمَا "

مَطْمَعاً للناس حتى يقعوا في معصية الله، ويووف وسيلة إى  عدـ  يووف
إنوار الػمُنور؟ فيقوؿ الػجاىل لِمَن رآه ينور مُػحَرَّماً على شخص: دعَْ ىذا 
الػمسوتُ عَنْكَ! داود قد فػَعَلَ وَصَنَعَ! إيش ىو بالنسبة إى  داود؟! 

 ٕ.لُ ذلك!"لـقـد شـاىـدنـا مَـنْ وقـع لـو مِـثـْولػَعَػمْػري، 
 

صلى –الاستفاضة في إيراد الروايات ات١نقولة عن النبي  الخاصية الثانية عشرة:
والصحابة والتابعتُ وتابعي التابعتُ، والولاـ على الأسانيد  -الله عليو وسلم

وأحواؿ الرواة جرحاً وتعديلًا. وىذا ما ت٧ده في بدايات كتاب "اتٞواب 
وىو أيضاً ما صنعو تلميذه ابن  ٖ.تيميةالصحيح ت١ن بدؿ دين ات١سيح" لابن 

من  ٗالقيم في مقدمات كتابو: "ىداية اتٟيارى في أجوبة اليهود والنصارى"
أحواؿ اليهود والنصارى مع  ذكره للأحاديث والآثار بأسانيدىا أحياناً في ذكر

 حتُ دعاىم إى  الإسلاـ. -صلى الله عليو وسلم-النبي
المجد البعلي في كتابو "الظل ات١مدود"كما وسار على ىذا الدرب أيضاً ابن  

                                                 
 .ٖٓٗ، صٕات١رجع السابق، ملحق رقم ٔ
 .ٖٗ٘، ص ٕات١رجع السابق، ملحق رقم ٕ
 .ٖٖ٘ -ٜٙٔ، صٔ، جالجواب الصحيح لمن بدل دين المسيحابن تيمية،  ٖ
 .ٜٛ -٘٘ص لحيارى في أجوبة اليهود والنصارى،ىداية اابن القيم،  ٗ
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ت٧د ذلك في الباب الثاني والسابع والثامن من تبويباتو؛ فقد توسع في إيراد 
وت٧ده كذلك تولم عن الأسانيد  ٔ.أحاديث وآثار في مسائل تلك الأبواب
 ٕ.وأحواؿ الرواة بتوسع في الباب الثالث

الذين ألََّفُوا في علم الأدياف. ولون ىذه ات٠اصية ليست عند كل علماء اتٟديث  
 ٛٙٙفإننا ت٧د غياب ىذه ات٠اصية عند أبي التقى صالح بن اتٟستُ اتٞعفري )ت 

ىػ( في كتابو: "تٗجيل من حرؼ التوراة والإت٧يل"، وت٥تصره: "بياف الواضح ات١شهود 
 في فضائح النصارى واليهود". بل إف اتٞعفري في كتابيو السابقتُ كاف مقلًا جداً في

، فهو وإف كاف يورد بعض  ٖ.إيراد الأحاديث والآثار وكذلك العلامة ابن حزـ
 ٗ.الأحاديث والآثار؛ إلا أنو لا يستفيض في ذكر أسانيدىا ودراستها

 
 الخاتمة: العلاقة بين علم الأديان وعلم الحديث

من خلاؿ ىذه الدراسة ات١وجزة تٯون أف يقاؿ: إف العلاقة بتُ علم الأدياف 
ديث علاقة تواملية. فول منهما ت٭تاج إى  الآخر، وكلات٫ا يتداخل وعلم اتٟ

مع الآخر. والناظر بدقة، وات١تمعن في الأمر ت٬د أف علم دراسة الأدياف من 
حيث التاريخ أحوج إى  علم اتٟديث. فعلم دراسة الأدياف التارتٮي في كثتَ 

قواعد قبوؿ ات٠بر من الأحياف أو في أكثر الأحياف ت٭تاج إى  علم الروايات، و 
                                                 

 .ٙٚ٘ -ٙٔ٘، ٕٗٗ-ٕٖٗ، صٔ، ملحق رقممقارنة الأديان عند ابن المجد البعليحستُ،  ٔ
 .ٖٙٗ، ٖٗٗ، صٕات١رجع السابق، ملحق رقم ٕ
، ٚٛ، صٔـ(، جٜٜٛٔ، ٔ)الرياض: موتبة العبيواف، ط تخجيل من حرف التوراة والإنجيلصالح اتٞعفري،  ٖ
 .ٓٔ٘ -ٕٜص بيان الواضح المشهود من فضائح النصارى واليهود دراسة وتحقيق،؛ اللهيبي، ٜٙٛ، صٕج
ٗ  ،  -ٚٗ، صٔىػ(، جٖٛٗٔ)القاىرة: موتبة ات٠ات٧ي، د.ط،  الفصل في الملل والأىواء والنحل،علي بن حزـ

 .ٖٙ -ٔ، صٕ، جٙٙٔ -ٕٛ، ٓٙ
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ورده. وليس الأمر بالعوس، فوثتَ من ات١صنفات في علم اتٟديث سواء كانت 
في متوف اتٟديث وشروحو، أو في مصطلح اتٟديث، أو في اتٞرح والتعديل 

 والتًاجم، لا تٖتاج إى  التعرض ت١باحث أو قضايا متعلقة بعلم الأدياف. 
الأدياف ت٘اماً، أو عدـ حاجتو وىذا لا يعتٍ استغناء علم اتٟديث عن علم  

إليو، أو انتفاء وجود علاقة تواملية معو. فوثتَ من الأخبار ات١نقولة عن الأنبياء 
السابقتُ، نػحوم عليها إتٚالاً: بأنها إف ثبتت عن الأنبياء السابقتُ، فإنها إما 
أف تووف ثابتة في شرعنا؛ فالعمدة على ما في شرعنا؛ وإما أف تووف ت٥الفة؛ 

ي منسوخة بشرعنا؛ فهذا اتٟوم العاـ دوف اتٟاجة إى  تتبع حاؿ ات٠بر فه
 وأحواؿ رواتو إت٪ا أُخِذ من علم دراسة الأدياف.

فينبغي على الباحثتُ الأكادتٯيتُ وات١تخصصتُ الاىتماـ بالنقد ات٠ارجي  
بصورة أكبر ت٦ا ىي عليو الآف. فالنقد الداخلي قد تعتًضو عوارض كثتَة تعود 

عليو، فقد ت٭دث فيو كثتَ من الأخذ والرد، وتباين وجهات النظر، أو بالعوس 
النظر من زوايا ت٥تلفة. فإذا أضيف إى  النقدِ الداخلي النقدَ ات٠ارجي كانت 

 نتيجة النقد أقرب إى  الوقائع واتٟقائق العلمية. 
ومن أىم ما يوضح العلاقة بتُ ىذين العلمتُ مقولة أحد أكابر المحدثتُ وىو  
ىػ( في كتابو: "شرح أصوؿ اعتقاد أىل السنة  ٔٛٗماـ ىبة الله اللالوائي )ت الإ

واتٞماعة". فقد ذكر أف تٚيع أىل الأدياف في الأرض ت٭تاجوف إى  علماء 
"وكل طائفة من الأمم مرجعها إليهم في صحة اتٟديث وسقمو، اتٟديث، قاؿ: 

صحيح، يصدقو الواقع. وىذا كلاـ  ٔ.ومعوت٢ا عليهم فيما تٮتلف فيو من أموره"

                                                 
 .ٕٗ، صٔـ(، جٖٕٓٓ، ٛ)السعودية: دار طيبة، ط شرح أصول اعتقاد أىل السنة والجماعةىبة الله اللالوائي،  ٔ
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فما من إنساف على وجو الأرض إلا وىو تْاجة إى  علماء اتٟديث في معرفة 
 .-صلى الله عليو وسلم–أقواؿ وأفعاؿ وأحواؿ النبي ت٤مد 

ومن أىم عناصر التوامل بتُ علم اتٟديث وعلم دراسة الأدياف التي تٖتاج إى   
علم اتٟديث في دراسة  تسليط الضوء عليها ىي طرؽ وأساليب توظيف قواعد

الأدياف. فالولاـ السابق يعتبر صورة إتٚالية عن توظيف قواعد اتٟديث في دراسة 
الأدياف. وقد سبق نقل كلاـ الدكتور مصطفى ات٠ن في ىذه اتٞزئية، قاؿ: "ولقد 
قامت في ىذه العصور دعوة إى  إت٬اد منهج يستعمل في ت٘حيص الأخبار واتٟوادث 

 ٔ.ستقيت مبادئ ىذا ات١نهج من ىذا العلمِ، علمِ مصطلح اتٟديث"التارتٮية. ولقد ا
ولا شك أف كتاب ابن المجد البعلي: "الظل ات١مدود في الذب عن نبي الله 
داود" ىو إضافة جديدة ت٢ذه ات١درسة في ىذا الفن، وت٪وذج حي للعلاقة بتُ  

، إذ كلا العلمتُ، وإظهارٌ لأسلوب توظيف قواعد اتٟديث في علم الأدياف
يظهر فيو جلياً وبول ضوح ت١ن قرأ الوتاب وطالعو استخداـ ابن المجد قواعد 
اتٟديث في دراستو وتقريراتو. وصرح ابن المجد تٔيزة المحدثتُ في دراسة أمثاؿ 
قضية فتنة داود. حيث يقوؿ مبيناً الأصل الذي نفى بو صحة القصة ات١نسوبة 

توصل إليها إلا عن طريق قواعد  إى  داود، وأنو ما توصل إى  النتائج التي
"وىذا إت٪ا ادعيتو على اصطلاح أرباب فن اتٟديث النقاد، الذين المحدثتُ: 

ليس في عقلهم دَخَلُ الغارقتُ بالزَّغَل. وأنا أبتُ لك الولاـ على ىذا السند؛ 
  ٕ.ليتضح لك أف إى  مثلو لا نَسْتػَػػػػنِد"

                                                 
 .٘انظر ما سبق ص ٔ
، ٜٕ، د.ت(، جٖ)مصر: دار ات٢داية، طتاج العروس الزَّغَل: بتحريك الزاي والغتُ، ىو الغش. ت٤مد الزَّبيدي،  ٕ
 .ٜٖ٘، صٔ)مصر: دار الدعوة، د.ط، د.ت(، ج المعجم الوسيط؛ ت٣مع اللغة العربية بالقاىرة، ٕٙٔص
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ثاؿ تلك الروايات التي تنسب إى  أنبياء أف أم -رتٛو الله-وقرر ابن المجد البعلي 
الله الوقوع في الوبائر لا توجد في كتب أىل اتٟديث ات١ػحققتُ، إذ يقوؿ عن 

. فهذه العبارات تعد ٔتلك القصة: "ىل رأيتم ىذا في كتب أىل اتٟديث؟"
إشارة من ابن المجد البعلي إى  ات١عالم العامة ت١نهج علماء اتٟديث في دراسة 

 وإشارة منو إى  ما تٯتازوف بو عن غتَىم. الأدياف، 
وفي دراسة ابن المجد لقصة داود وأوريا وبثشبع كاف لأصوؿ وقواعد اتٟديث دور   

كبتَ جداً في صيانة عقيدة ات١سلمتُ من الوقوع في الاعتقاد ات٠اطئ، وفي صيانة 
أخلاقهم من الوقوع في الفواحش، ومن الوقوع في مذىب الإباحية. بل إف ىذه 

 -عليو السلاـ–القضية على وجو ات٠صوص، وىي القصة ات١نسوبة إى  نبي الله داود 
وأوريا وبثشبع، لا ت٧د أفضل من يتولم فيها إلا المحققوف من علماء اتٟديث؛ لػِما 
تٖتاج إليو من دراسة الأسانيد، والولاـ على أحواؿ الرواة، وتتتبع تٚيع الروايات 

 .-رتٛة الله عليهم–مر لا ت٬يده إلا المحدثوف الواردة في ىذه القصة. وذاؾ أ
ومن خلاؿ ىذه الدراسة تٯون القوؿ إف كتاب ابن المجد: "الظل ات١مدود  

في الذب عن نبي الله داود" ىو من أىم مظاىر التوامل والتوافق بتُ علم 
اتٟديث الشريف وعلم الأدياف. وىو من أىم مصادر الػمُحَدِّث الذي يريد أف 

 س في قضايا علم الأدياف.يوتب ويدر 
 
 
 

                                                 
 .٘ٗٗ، صٕملحق رقممقارنة الأديان عند ابن المجد البعلي، تُ، حس ٔ
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 التوصيات
أوصي الباحثتُ ات١خصتتُ في علم دراسة الأدياف بالتعمق  الوصية الأولى:

أكثر والتوسع في دراسة ات١عالم ات١نهجية لعلماء اتٟديث الذين قاموا بدراسة 
 الأدياف. مستعينتُ تٔا تم عرضو من معلومات في ىذه الدراسة.

اً من الوصية الأوى ، أقتًح أف تووف ىناؾ أطروحة علمية وانطلاق الوصية الثانية: 
لدرجة العالػِمِيَّة في دراسة منهج علماء اتٟديث في ىذا التخصص، وأف يووف عنواف 
ىذه الأطروحة: "منهج علماء الػحػديث في دراسة الأدياف"، أو "مناىج الػمحدثتُ في 

 ث في دراسة الأدياف".دراسة الأدياف"، أو "ات١عالم ات١نهجية لعلماء اتٟدي
واستومالًا للوصية الأوى  التي ترسم ات١عالم العامة، أقتًح  الوصية الثالثة: 

أيضاً أف يػخَُصَّ كل مُػحدث أسهم في علم دراسة الأدياف بأطروحة أكاديػمية 
مستقلة، كأف يووف العنواف مثلًا: منهج الإماـ فلاف في دراسة الأدياف. مع 

لباحثتُ مَنْ قاموا بدراسة مناىج بعض المحدثتُ في دراسة التنبو إى  أف مِن ا
 الأدياف. وقد تم عَرْضُ بعض ىذه الدراسات في أطروحة الدكتوراة.

خاصة من كانت لو عناية -أدعو الباحثتُ وات١تخصصتُ  الوصية الرابعة: 
إى  الاجتهاد في تٖقيق تٚيع مػخطوطات علماء اتٟديث  -بات١خطوطات
دياف، والعناية بها عناية علمية، وطباعتها طباعة جيدة، وإثراء الػػمتعلقة بالأ

 الػػموتبة الإسلامية بهذه الوتب.
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